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'~ ESITUTKIMUKSEN TAVOITTEET JA SUORITUS

Teknologian kehittimiskeskus (TEKES) piitti syyskuussa 1985
tilata arkkitehtiryhm#lti ARK 2001 / Jaakko Laapotti, Pertti
Solla ja Eero Valjakka teollisen rakentamisen kehittimiseen
tahtiaiviai koerakentamista palvelevan esitutkimuksen "Miljsd 2000,

Esitutkimuksen tavoitteena on arvioida sosiaalisen ja teknil-
lisen kehityksen myStd muuttuvien arvojen ja tarpeiden
muutosten aiheuttamia vaatimuksia elinympiristdn kehittimi-
selle sekd esittdd tavoitteita teollisen rakentamisen kehit-
tdmiskeksi vastaamaan syntyviin vaatimuksiin.

Esitutkimus on tehty kiintedssi yhteistydssid Valtion teknil-
lisessd tutkimuskeskusksessa (VTT) prof. Asko Sarjan johdolla
tehdyn teollisen rakentamisen teknillistd kehitt@mist3d palve-
levan esitutkimuksen "Asuin- ja toimistorakennusten tuote-
kehitys ja komponenttijadrjestelmd 2000" kanssa.

Ndiden esitutkimuksien yhdessd muodostamaa kokonaisuutta on
pddtetty kutsua nimellid "Rakentamistapa 2000".

Joulukuussa 1985 valmistui esitutkimuksen "Miljéd 2000"
lopullista tulostusta vastaava vdliraportti TEKES:1lle ja
VIT:n teknistd esitutkimusta valmistelevalle tydryhmdlle
taustaksi ja perusteluiksi rakennustekniikan muutostarpeille
ja vaatimuksille.

Rakennustapa 2000 tekniikkaraportin kehittamistavoitteet on
johdettu "Milj66 2000" esitutkimuksen tulostuksen pohjalta.

Esitutkimuksen "Miljdé 2000" ensimmiinen osa "Muuttuva
asuin-, ty6 ja vapaa—ajan ympdrist6" perustuu ajankohtaiseen
sosiaalista ja teknologian muutosta ki#sittelevididn kirjal-
lisuuteen ja suurelta osin vield julkaisemattomiin teksteihin
ja kdsikirjoituksiin. Kiit#mme kaikkia siteerattuja kirjoit-
tajia mahdollisuudesta pddstd heidén avullaan tarkastelemaan
selvityksemme aiheita tuoreiden kannanottojen pohjalta.

Esitutkimuxsen vastuuhenkildnd arkkitehtiryhmin puolesta on -
toiminut Eero Valjakka. TEKESin puolelta on tutkimusta
valvonut jaostopddllikké Erkki KM Leppidvuori.



JOHDANTO

T4m4 selvitys pyrkii ennakoimaan, miti elinympirist$ltd 1ihi-
vuosikymmenini odotetaan, ell mdirittelem#sn vuoden 2000

.1dhiympi4ristdn kehittimistavoitteet ja sisdllén sen ensimmiiyej)

koetoteutuksen suunnittelulle: tavoittéha on lidhiymparistdko-
konaisuus, joka sisdltdi asumisen ja si;pgn valittomasti. 1iit-
tyviat hoidon ja muut palvelut, tydn ja vapaa-ajan miljéén.

505215y A
Otamme huomioon ne)fyysisen ympdristdn muutospaineet, joita
arvioitavissa oleva yhteiskunnallinen ja teknologinen kehitys
tuo mukanaan; toteutuksessa kidytimme rakentamisen kehityksen
viimeisid saavutuksia.

Viimeisten vuosikymmenien aikana elinympé@ristdimme on raken-
nettu tuotantoympiristond - tuotantoprosessien, ei ihmisen
ehdoilla. Syntyneiden virheiden korjaaminen vaatii vakavaa
paneutumista ldhimenneisyyden todellisiin ongelmiin ja sité,
ettd niihin pyritdén vastaamaan. Vastausta ei 18ydy pakene-
malla futuristiseen tulevaisuuden tavoitteluun. '

Sisdlléllisend tavoitteenamme on arkieldmin mahdolliéuuksien
parantaminen. Oleellista on, ettd hyvidksytdidn ihmisten
tilanne ja omat tavoitteet. Koerakentamisen tulee olla

kokeilua ihmisen hyvdksi, ei kokeilua ihmiselli.

Tarkoituksena on koota ja koordinoida kaikki jo olemassa
olevat todelliset rakentamisen kehittamisehdotukset, niin
perusteisiin paneutuva tutkimustyd kuin kdytdnndn tuote-
kehittelytydn sovellutusehdotukset ja koerakentaa ne. Vain
ndin voidaan mielestimme saada parannusta aikaan nykyisessi
rakentamiskdytidnndssi.

Koerakentaminen ei kuitenkaan saa olla yksipuolista teknil-
listd kokeilua, vaan sen on toteutettava nimenomaan uusiu-
tuvien arvostusten ja odotusten mukaisia sosiaalisia ja
toiminnallisia tavoitteita, uutta humaania arkieldmin ympé-
ristdid uusimmalla tekniselld ratkaisulla ja taloudellisesti.



Seuraavan sisdllysluettelon mukaisen aineiston tarkoituksena
on perustella koerakentamisohjelmaa, tédsmentdd sen tavoit-
teita ja mddritelld sille sisdltd:

Kdsitteistd: - selvitetddn lyhyesti kahden keskeisen kdsit-
teen, arkieldmdn ja arvojen sisdltd

I osassa "MUUTTUVA ASUIN-, TYS- JA VAPAA-AJAN YMPARISTO" tarkaste;-
laan fyysisen ympiristén muotoutumista ohjaavan arkkitehtuurin kehi-
tystd suhteessa arvojen ja tarpeiden kehitykseen

0 _ Tausta - merkittdvimmit muutokset menneiden vuosi-
kymmenten ajalta

© Nykytilanne - miten 50-luvulla alkanut kehitys ndkyy
nykypdivdn asumisen ongelmina

o Kehitysndkymdt - mitkd ovat middrdlliset ja laadulliset
ldhitulevaisuuden muutokset erityisesti arvojen ja niiden
heijastamien tarpeiden muutokset, ja miten t@ltd perustalta -
pitdisi tulevaisuudessa kehittdd fyysisti ymparistdd ja
rakentamista

o Johtopddtdkset - miten muutokset vaikuttavat ihmisten
arkiel&mddn; luonnostellaan periaatteita, tapoja ja kohteita,
joiden avulla ihmisen arkieldmin fyysisiid edellytyksiid
voitaisiin parantaa

II osassa "KEHITYSTARPEET" esitetddn niitd rakentamisen
keinoja, joiden avulla arvojen mukana muuttuviin rakenta-
mistarpeisiin ja ymparist6n kehitt#@mistarpeisiin voidaan
vastata.

III osassa esitetddn n. tuhannen asukkaan muodostaman lahl—
ympéristdkokonaisuuden "KOERAKENTAMISOHJELMA" |

Tdmdn koerakentamisohjelman tavoitteena on toteuttaa ensim-
midisen osan tavoitteiden mukainen ympiristd teknisten rat-
kaisujen avulla. Tdssd esitetty koerakentaminen voisi toimia
Rakentamisen vuonna 1986 suunniteltavan SUOMALAISEN RAKENNUS-
NAYTTELYN esitutkimuksena ja valmiuksien testaajana: edis-
tynein saatavilla oleva rakennustekniikka kytket#ddn 1dhi-
tulevaisuuden ymp2ristdd, ty6td ja asumista koskevien ongel-
mien ratkaisemiseen.



I MUUTTUVA ASUIN-, TYO- JA VAPAA-AJAN YMPARISTO

1. KASITTEISTA

1.1 Arkielamd

Suunnitellun koerakentamisen tdrkein sosiaalinen tavoite on
arkieliamidn mahdollisuuksien parantaminen.

Arkieldma-kdsitteen voidaan sanoa periytyvan 20-luvun alusta.
Silloin kehittyvd ja voimistuva modernismi, jota alettiin
kutsua funktionalismiksi, pyrki eroon historiallisten ja
autoritaarisuuteen viittaavien tyylisuuntien painolastista.
Funktionalismin kehitykseen vaikutti merkittivisti

"Bauhaus"- koulu. Sen pyrkimyksend oli yhdist33d tieteen ja
taiteen, teollisuuden ja kiAsityon parhaat puolet ja tavoit-
teena luoda esineit#, asuntoja ja rakennuksia, jotka palveli-
sivat jokapdiviisen eldmin tarpeita, olisivat ajanmukaisia,
kauniita, tarkoituksenmukaisia ja myds edullisesti toteutet-
tavia. Eli tavoitteena oli arkieldmdn puitteiden parantaminen.

Kdsite arkieldmd sisdltyy my6s suomalaisen eldmdntavan tut-
kija.J.P. Roosin el@mdntavan mddrittelyyn: Se on yksildn tai
perheen eldminvaiheiden, elinolosuhteiden, elidmidntoiminnan,
arkielamdn ja interaktien kokonaisuus, joka syntyy ihmisen
arvomaailmasta, arvioista omasta eldmidstd ja tdrkeistid eld-
minvaiheista. LZhididen elimdd analysoinut Matti Kortteinen
taas m3drittelee elamdntavan "arjen kulttuuristen ja talou-
dellisten m#dreiden leikkauspinnaksi".

Arkielidmdn perusdilemma on Roosin mukaan siind, ettd se on
meille jokaiselle tuttu, ldheinen ja jokapdivdinen ilmiéd,
mutta silti sitd on niin vaikea ottaa haltuun ja ymm3rtda.
Elamismaailma ei yksinkertaisesti ole mikdan rationaalinen,
kdsitteellisesti hallittava kokonaisuus. Roos sanoo, ettemme
tunne toistemme arkieldmi#id, emme tiedd toistemme merkitys-
maailmaa. Ihmiset omistavat yhd merkittivimmin osan eldmis-
td3n julkisivujen rakentamiselle ja ylldpitdmiselle sekd jul-
kisivunomaisten, kulissimaisten el&mantapojen organisoinnil-
le. Ei tiedet3d end3d miten eld3d, mutta tiedetddn, miltd eldmdn
pitdisi nayttd4. Roosin mukaan koko elidmismaailmassa tdrkein-
td ovat merkitykset, symbolit ja tulkinnat. My8s arkieldmdssi
ilmididen arkipdivdisyyden pinnalle levittiytyy erdidnlainen
elamidntapakulissi.

Italialainen sosiologi F. Alberoni puhuu arjen terrorista,
rutiineista, joiden keskelle joudumme ja joista on mahdoton
padstd eroon. Arkieldmidn tuntee pettymyksistd, hidn sanoo ja
esittdd vastapainoksi rakastumisen, kahden ihmisen vilisen
kollektiivisen prosessin, Jossa ylitetddn kaikki rajat, myds
arkielamdn rajat.



Kirsti Vepsd maidrittelee arkieldmidn seuraavasti: siihen kuu-
luvat ihmisen toiminnot sekd kotipiirissd ettd palkkaty6ssi:
Arkieldmdstd lihtevd tarkastelu laajentaa tydn kidsitetti.
Arkiel&mdan kuuluvat kaikki toiminnot, joiden kautta ihminen
ylldpitdd ja uudistaa eldmddnsd biologisesti, sosiaalisesti
ja kulttuurisesti. Nditd ovat Vepsdn mukaan palkkatyd, koti-
ty6t (ruoanlaitto, lastenhoito, sairaiden ja vanhusten hoito,
vaatteiden ja arkieldmissi tarvittavien vdlineiden hoito)
sekd ihmissuhteiden ylldpito ja kehittdminen. Arkieldmin
keskeisii toimintoja ovat siis asuminen, tyd ja hoito.

Entd mitd yhteistd on arkield@midlld ja tekniikan kehittymisel-
14? Vepsdn mukaan ni@mid yhteydet liittyvat ajan kdyttéon, tyd-
paikan valinnan ja pddtdksenteon kysymyksiin. Viimeksi mai-
nittu on ehkd tidrkein sen vuoksi, ettd piitdksenteon kautta
vaikutetaan kahteen ensinmainittuun ja koko arkieldm#in.
Jotta emme olisi pelkdstddn tekniikan kaikkivoipaisuuteen ja
taloudelliseen tehokkuuteen vannovien armoilla, meidan on

kaikkien pddstidvd vaikuttamaan tulevaisuuteemme, sanoo Vepsi.

Ensimmiinen vaatimus on jo nyt erilaisten vaihtoehtojen
salliminen, ensiksi ajattelutapaan ja sitd kautta uusiin
kokeiluihin ja niiden toteuttamiseen:\

Kun tulevaisuutta hahmotetaan arkieldmé@n nZkokulmasta, ei
riitd, ettd keskustellaan ainoastaan virallisen talouden
(palkkatyon) ratkaisuista. Vepsdn mukaan on kdsiteltidvia myos
epdvirallista taloutta, asumista ja hoitoa. Tulevaisuuden
tasapainoinen ja mielekds arkielamd edellyttdid kaikkien
ndiden tekijdiden "uudelleen ajattelua". Tekniikan apua
tarvitaan my6s, kunhan sitd sovellettaessa otetaan

inhimilliset tarpeet huomioon.
1.2 Arvot ja tarpeet

Tdssd luvussa esitetyt tulkinnat perustuvat p&Zosin prof.
Erik Allardtin kirjoissaan "Hyvinvoinnin ulottuvuudet/1980"
ja "Sosiologia/1985" esittamiin ndkemyksiin.

Arvoilla tarkoitetaan tdssd esitutkimuksessa sosiaalisia
eroja. Ne ovat ihmisten symboliympdristdn keskeinen aines.
Prof. Allardtin mukaan silloin tarkoitetaan ihmisen valinta-
taipumuksia, jotka voivat olla yleisid, pysyvid, tavoitteita
koskevia ja usein ympiristSsti opittuja valintataipumuksia.

Tarpeisiin viitataan toisaalta sosiaali- ja yhteiskunta-
poliittisten ohjelmien vaikuttimina, toisaalta inhimillisen
kdyttdytymisen selittdjdnd. Kun viitataan tarpeisiin esim.
ohjelman perusteina, edellytetdidn samanaikaisesti niihin
liittyvien arvojen ja tavoitteiden hyvidksymisti.



Arvoja ja tavoitteita ei voida kuitenkaan madritelld yksi-
selitteisesti, mutta juuri tarpeita tutkimalla padstdidn
selville myds arvoista.

Tarvekin on vaikeasti mddriteltdvd kidsite. Prof. Allardt
mainitsee kolme seikkaa, joita tutkimalla saadaan kuitenkin
erdidnlainen empiirinen perusta arvojen middrittelylle. Namd
ovat:

- Tieto siitd, mistd ihmiset kdrsivit.

- Tieto niistd tavoitteista, joita ihmiset ilmaisevat
yhteiskunnallisella toiminnallaan.

- Tieto ihmisten kielellisesti ilmaisemista
arvostuksista ja toivomuksista.

Ihmisen hyvidn yhteiskunnan madrittely edellyttii myO6s arvojen
asettamista. Yrittdessdmme ymmidrtdd yhteiskunnan tilaa on
tirkedd tietdd miten siind arvot asetetaan ja missd jirjes-
tyksessd ne ovat. Ajatus hyvdstid yhteiskunnasta kytket#in
tavallisesti hyvinvoinnin kdsitteeseen. Keskeinen hyvin-
vointikeskustelussa on kysymys siitd, kenen arvoista ja
arvostuksista on kyse. Liahtdkohtana tulisi luonnollisesti
olla vdestdn tarpeet ja ne arvot, joita nd@iden tarpeiden
tyydyttimiselld yritetddn toteuttaa. Eli erittdin keskeistid
on se, miten kansalaiset voivat vaikuttaa oman elinympiris-

tonsd kehittimiseen.

Nopeasti muuttuvassa yhteiskunnassamme vallitsee vanhoja ja
uusia arvoja, tapoja ja normeja limittdin ja samanaikaisesti.
T&md aiheuttaa aina sukupolvien vdlisiid eroja ja varsinkin
nopean muutoksen tilanteissa syntyy myds sukupolvien vdlisia
kuiluja.

Nuorilla on erdiltd osin aivan erilaiset kokemukset kuin
heiddn vanhemmillaan. Ns. vertaisryhmdstZ, samanikdisten
muodostamasta ryhmdstd tulee tZ115in keskeinen arvojen ja
normien ldhde.

Analysoidessaan yleisen hyvinvoinnin ulottuvuuksia prof.
Allardt pitd3 tirkednd sitd, ettd hyvinvoinnin katsotaan
koostuvan sekd elintasosta ettid elZmidnlaadusta ja ettd
molempien odotetaan voitavan mitata ja ettd molempien
tutkimisessa voidaan kdyttdi sekd objektiivisiid ettd
subjektiivisid kriteereiti.

Hyvinvointi on tila, jossa ihmiselld on mahdollisuus saada
keskeiset tarpeensa tyydytetyksi.

Mitkd ovat sitten keskeiset tarpeet? Abraham Maslow esittdi
tunnetussa tarvehierarkiassaan viisi voimakkuudeltaan
hierarkisesti jarjestyvdd perustarvetta: ensin fysiologiset
perustarpeet ja sitten jidrjestyksessd turvallisuuden,
rakkauden, arvonannon ja viidentend itsensid toteuttamisen
tarve.



1.3 Rakentamisen

Elintason arvioinnin luonnollinen l&htdkohta ovat fysio-
logiset tarpeet. Elintason mddrittelyyn suositetaan kuitenkin
mieluimmin kdytettdvidksi tarpeiden tyydyttimisresursseja. Se,

‘'missd m#irin voidaan loitota suoraan fysiologisesti miA3Aritel-

lyistid tarpeista riippuu luonnollisesti kulloisistakin
yhteiskunnallisista olosuhteista.

Kun esim. YK:n asiantuntijoiden elintasoarvioissa kiytetdidn
seuraavaa luetteloa: terveys, elintarvikkeiden kulutus,
koulutus, tydllisyys ja tybolot, asunto-olot, virkistys ja
vapaa-aika, sosiaalinen turvallisuus ja vaatetus niin Amitzi
Etzioni esittdi pitkdlle kehittyneen yhteiskunnan seuraavan
kuuden sosiaalisen perustarpeen luettelon: hellyyden tarve,
tarve tulla hyvidksytyksi, tarve hahmottaa kokonaisuuksia,
toistuvien palkintojen tarve, jatkuvuuden tarve ja vaihtelun
tarve.

Georg Henrik von Wright m#33irittelee tarpeen siten, ettd se on
asia jota ilman ihmisen on paha olla.

tarve

Rakentamisen - arkkitehtuurin - tarve on syntynyt ihmisten
tarpeita tyydyttdmdin. Ihmisen tarpeet kehittyvdt arvojen
kehittymisen my6tid; arvot ohjaavat myds arkkitehtuurin

kehitysti.

Voidaan sanoa, ettd arkkitehtuurissa konkretisoituvat kunkin
yhteiskunnan arvot. Arkkitehtoninen muoto (ei tdssd tarkoita
ns. tyylisuuntia) on yhteiskunnan ja yksildn tarpeiden
konkreettinen hahmo ja samalla arkkitehtoﬁhinen muoto on
arkkitehdin luoma synteesi arvosta, tarpeesta ja muodosta.

Siihen, millaiseksi arkkitehtuuri kunakin aikakautena muodos-
tuu, vaikuttavat kulloinenkin kulttuuri, yhteiskunnalliset,
kuten taloudelliset tekijdt, ja toiminnalliset tekijdt eli
ne, jotka seuraavat arkkitehtuurin kdyttoétarkoituksesta.
Lis3dksi arkkitehtuuriin vaikuttavat ilmastolliset, maantie-
teelliset ja esimerkiksi teknologian tason md3drdamdt tekijat.

Myds esteettiset arvot ovat pohjimmiltaan yhteiskunnallisia
arvoja, kulttuurin heijastumia ihmisen symboliympdristdn
kautta.

Puhtaasti fyysiseen, luonnolliseen ympidristddn liittyvdt
arvot, kuten puhtaan ilman ja puhtaan veden tarve, saavat
todenndkdidesti jatkuvasti tdrkedmmin merkityksen elintason

¥

osatekij6iden joukossa.

Fyysisen ymp3ristdn ja rakentamiser kehittdminen - myGs
koerakentaminen - on kiistatta monella tavoin sidoksissa
arvoihin ja tarpeisiin. Kun pditetidin kehittimisen suunnasta
ja muodoista, ratkaisevassa asemassa ovat ne arvot ja
asenteet, jotka ohjaavat poliittisten pddttdjien ndkemyksid
seki talouspolitiikan eturyhmien vdlisten sopimusten tekoa.



2, TAUSTA
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Poliittisten pddttidjien ndkemykset ovat luonnollisesti
riippuvaisia siitd, mitd pddttdjiat tietdvat kansalaisten
arvostuksista, asenteista ja mielipiteisti.

Tédm#n ohjelman kannalta on keskeistd rakentamista ohjaavien
tarpeiden sekd tarpeiden kehityst3 ohjaavien arvojen muut-
tuminen.

Vuosituhansien ajan rakentaminen oli luonnonolosuhteiden ja
kdytettivissd olevan rakennusmateriaalin m3idrdimds - se oli
sitd, ettd ihmiset rakensivat itselleen suojan kulloisenkin
kulttuurin ohjaamalla tavalla.

Sivisaation kehittymisen my6td syntyi ihmisryhmid, jotka
huolehtivat tietyistid tehtdvistd, syntyivdt ammatit, kuten
rakentajan ammatti. Alettiin k#yttdid kdsitettd arkkitehtuuri.

Kuva 1

Co ‘.arkkitehtuuri

uskonto
taide

ihminen

Arkkitehtuurin vaikutustekijdt ja arvoperusta Skolomowskin
mallin mukaan, 1. vaihe

Kulttuuriyhteys ja arvot, joita hallitsivat uskonto ja taide,
masdrittelivit arkkitehtuuria vuosituhansien ajan. Ihmiselld
ei maallisuutensa takia ollut suurta vaikutusta henkisten

arvojen ohjaaman arkkitehtuurin kehitykseen.

T e et
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Kuva 2.

talous

_ihminen

Arkkitehtuurin vaikutustekijdt ja arvoperusta, 2. vaihe:

Jo 1200-luvun lopulta alkoivat maalliset aiheet taiteissa
yleistyd, mutta vasta 1600-luvulta alkaen, renessanssin myotd
arkkitehtuuria mddrittdvd kulttuuriyhteys alkoi ratkaisevasti
muuttua. Luonnontieteiden ja tuotantotapojen kehittymisen
mydtd taloudesta ja tekniikasta tuli arkkitehtuuria rajaavat
voimat. Ihminen oli edelleen mukana, mutta jatkuvasti voi-
mistuneiden hallintokoneistojen ehdoilla. Kuvan 2. mukaisen

tilanteen voi yksinkertaistaen vaittd3 jatkuneen 1970-luvulle
asti.

Kuitenkin jo varhain humanistiset ajattelijat, jotka kriti-
soivat valtion, aateliston ja kirkon ylivaltaa ja pyrkivit
parantamaan ihmisen elinolosuhteita, esittivdt sosiaali-
reformistisia yhteiskuntautopioita tai ideaalikaupunkimalleja.

Kuitenkin asumisen ja arkieldmidn kannalta ensimmi@inen - ja
ehkid toistaiseksi tdrkein - merkkitapahtuma oli uudenlaisten
inhimillisten asuinalueiden rakentaminen eri puolilla Euroop-
paa 1920-luvulla: nuo asuinalueet syntyivdt "uuden ihmisen"
ja "uuden taiteen" innoittamina, ja niiden pdiatavoitteet
olivat sosiaalisia, mutta my6s taloudellisia.

Kaksikymmentdluvun "Siedlungit", asuinalueet toteuttivat
niiti taiteellisia, teknis-tuotannollisia ideoita mutta
13htien yhteiskuntapoliittisista ja kaupunkisuunnittelun
tavoitteista, joita tuon ajan avantgarde antoi arkkitehtuu-
rille.
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Ensimmdisen maailmansodan seurausta Euroopassa ei ollut vain
aineellinen hidvitys, vaan myds syvdlle vaikuttavien poliit-
tisten, yhteiskunnallisten ja kulttuurillisten muutosten
alkaminen. Virtaukset, jotka olivat alkaneet jo vuosisadan
vaihteessa, pddsivdt nyt kehittymdidn. Luovat voimat ndkivit,
ettd vanhan maailman sortuminen antaa mahdollisuuden tdysin

uuden syntymiselle.

Monissa Euroopan maissa - eteenkin Neuvostoliitossa, Hollan-
nissa, Italiassa, Saksassa, Itdvallassa ja Ranskassa syntyi
taiteilijaryhmi&, joiden kdsityksid hallitsi ajatus siitd,
ettd uusi aika on murtautunut esiin ja ettd sen keskipisteend
tulee olemaan uusi ihminen ja uusi taide.

Vaikka vendldinen konstrukstivismi, italialainen futurismi ja
Stijl-ryhmd Hollannissa tai "Arbeitsrat filir Kunst" Berlii-
nissid syntyivat erilaisista intellektuaalisista tilanteista,
niille oli yhteistd kaiken taiteellisen ja henkisen tradition
ehdoton kieltdminen ja pdidttdvinen suuntautuminen poliit-
tisiin teemoihin.

Stijl-ryhmd halusi poistaa eron taiteen ja el&min vdliltd ja
vaati "elidmi#n, taiteen ja kulttuurin kansainvidlisen yhteisdn
muodostamista™. "Arbeitsrat fiir Kunst" esitti tavoitteensa:
"Taiteen ja kansan tulee olla yksi kokonaisuus. Taide ei saa
en3di olla vain harvojen nautinto, vaan sen tulee olla mas-
sojen onni ja eldmd. Tavoitteena on taiteiden yhdistdminen
rakennustaiteen suuren lipun alle". '

Toisin k3vi, modernismin utopia tasa-arvosta muuttui ensin
pikkuporvarilliseksi humanismiksi 1950-luvulla, sitten kerta-
kdyttdisen korkean teknologian fantasiaperustaksi 1960-luvul-
la ja viimein 1970-luvulla tyypilliseksi eklektismiksi. Ndin
sanoi Demetri Porphyrios toisille Alvar Aalto -pdivilld viime
kesinid. Porphyrios tdsmensi vditettdsn: Voidaan suurella
varmuudella  vaittdd, ettd jouduttuaan osaksi teollista
kapitalismia modernismi muuttui saman teollisen kapitalismin
etujen ideologisen toistamisen instrumentiksi; modernismin
kriittinen nakemys katosi.

Kuitenkin 20-luvun asumisen kehittdjdt onnistuivat ihmisen
arkieldm3n parantamisessa fyysistd ympaArist6d ja rakentamista
uudistamalla; he onnistuivat niin hyvin, ett# kiayttdjit yli
50 vuoden j3lkeen yh3d arvostavat lopputulosta, ja ettd
rakentajat arvostavat tuota 20-luvun arkkitehtuuria edelleen
ajanmukaisena, eldvinid ja toimivana asuinymparistoni.



3. NYKYTILANNE

Kuva 3 ;arhd;ite}rttuu,{
teknc;logu
“talous R
. taide jaTekniikka
'yhteiskunnallis kasitye pa teollisuvs
sosiaalinen |

Arkkitehtuurin vaikutustekijdt ja arvoperusta, 3. vaihe
20-1luvun funktionalismi pyrki m#drdtietoisesti laajentamaan
ja syventdm#idn arkkitehtuurin arvoperustaa ja onnistuikin
tdssd "kdytdnndn utopioiden" toteuttamisessaan. Yhteiskunnal-
linen kehitys niin Saksassa kuin Neuvostoliitossakin sai

00 e 0o

“kuitenkin toisen suunnan, joka ei endidid ollenkaan hyvdksynyt

ajatuksia uusiutumisesta.

Suomessa ja muissa Pohjoismaissa tilanne oli toinen. Funktio-
nalismin ensimmiiset merkit ndkyivit Suomessa jo 20-luvun
loppupiiolella. Tukholman rakennnusnidyttelysti vuonna 1930
tuli funktionalismin ndkyvin manifesti Pohjoismaissa, Alvar
Aalto tosin modernisoi kerrostaloasunnon jo vuonna 1929
Turkuun valmistuneella standardivuokratalolla. Asunto-
rakentamisessa alettiin korostaa sosiaalisia ja teknisii
kysymyksiid - 30-luvulla kehitetyt periaatteet olivat melko
vihdisin muutoksin asuntorakentamisessa perustana aina
1970-luvulle asti.

Nykytilanteella tarkoitetaan tdssd ajanjaksoa 1950-1980.
Kuten jo johdannossa todetaan, tdllainen tarkastelu on
tarpeen siksi, ettd tarvitsemme tietoja lahimenneisyyden
todellisista ongelmista. Ohjelmamme tavoitteenahan on vastata
ndihin ongelmiin ja suunnistaa vastausten avulla tulevai-
suuteen.

Edelldmainitun ajanjakson yleistd ilmapiirid ja jena poliit-

~ tista ilmastoa kuvaavat sattuvasti OECD:n konsultti T. Kellyn

asenneilmastotiivistelmat:

- 1950-1uvulla oli vallalla "me myds"-asennoituminen;
jdlleenrakennuksen myStd kokonaan uudet vdestdryhmit
pddsividt osallisiksi lisdiantyvdsti vauraudesta.
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- 1960~1uku oli lisddntyvan sosiaalisen tiedostamisen
"gind myos'-asennoitumisen aikaa.

- 1970-1luvulla korostettiin yksildllisyyttd "mind

myds"-asennoitumisen mukaisesti; vaatimukset paatdk-
senteon tuomisesta yksilGtasolle ja yksildn oikeu-

desta itsensi@ persoonalliseen toteuttamiseen lisidan-
tyivat.

N3itd luonnehdintoja taydentdi osuvasti Roy Amaran 80-luvun
alussa esittimd taulukko dominoivista tieteenaloista vuosi-
kymmenittdin. Taulukko antaa taustan ja perustelujakin viime-
aikaiselle komleksisuusajattelulle - tieteen perusteiden
muutoskeskustelujen voimistumiselle, joita kdsitelldin
tarkemmin seuraavassa luvussa.

Kehityksen
alkamis-
ajankohta

Ala

Dominoiva
tieteenala

Pddhuomion kohde

1940-1luku

1950-1uku

1950-1uvun
alku

1950-1uvun
loppu

1960-1luvun
alku

1960-1luvun
loppu

. Systeemi-
insinddri
tiede

Operaatio-
tutkimus

Systeemi-
analyysi

PddtSs~
analyysi

Politiikka-
{policy)
analyysi

Tulevai-
suuden
tutkimus

InsinGori-
tiede

Fysiikka

Talous-
tiede

Johtamis-/
liikkeen-
johtotiede

Politiikan-
tutkimus

Yhteiskunta-

tieteet

Suuret monimutkaiset

. fyysiset jdrjestelmit

(puhelin, asejdrjes-
telmdt); painopiste
jdrjestelmdn raken-
teessa ja kontrol-
loinnissa

Ihmisid, koneita ja
niukkojen resurssien
tehokasta kdyttdd
koskevat operatio-
naaliset ongelmat

Suuret fyysiset tai
yhteiskunnalliset
jdrjestelmit;
kustannus/hyéty-,
kustannus/tehokkuus-

ja suunnittelu/
ohjelmointi/budjetointi-
metodologiat; huomio
systeemivalintojen
seurauksista

PddtdSksentekoprosessit
yritysmaailmassa kdyt-
tden matemaattisia

ja tilastollisia kdsit-
teitd

Poliittiset, hallinnol-
liset tai sotilaalli-
set jarjestelmit;
painopiste julkisen
sektorin politiikanteko-
prosesseissa

Rakenteelliset muutokset
ulkoisessa ympiristdssid;
muutoksista syntyvien
valintojen ja tavoittei-
den paljastaminen ja
uudelleen arviointi

Lahde: Malaska & Mannermaa teoksessa Tulevaisuuden tutkimus Suomessa,

279
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Fritjot Capra mainitsee kidsitelless#dn lidnsimaisen kulttuurin
olemusta kuusi kulttuuriarvoa, joita on korostettu yksi-
puolisesti:

- on luotettu yli kaiken rationaaliseen tietoon ja
viheksytty intuitiivisen viisauden merkitystd

- on korostettu liikaa tieteen merkitystd tunteen ja
uskomisen sijaan

- on luotettu enemmin kilpailuun kuin yhteistydhdn
- on riistetty eiki suojeltu luontoa

- on viheksytty naisen merkitystd ja korostettu
patriarkaalisuutta

- kolme viimeistd vuosisataa on eletty materiaalisten
arvojen huumassa ja laiminlydty henkiset arvot

Capran mukaan olemme lZhestymidssi kd#dnnekohtaa. On syntynyt

kolme pullonkaulaa, joiden vuoksi linsimaisen kulttuurin on

muutettava suuntaansa; ne ovat patriarkaalisuus, fossiiliset
polttoaineet ja kulttuurin perusarvot.

Tiedoilla ei tietoa hallita - siihen tarvitaan arvoja!

Myds Suomessa on parina viime vuonna kirjoitettu ja julkaistu
runsaasti yhteikunnan muutosta ja kehityspiirteit3, elin-
olojen muutossuuntia, kaupunkien tulevaisuutta, arvojen ja
asenteiden muuttumista kdsittelevien kirjoja, tutkimus-
raportteja ja selvityksid. Ne ovat olleet td@min esitutkimuk-
sen pddasialliset ldhteet ja ovat luetellut oheisessa kirjal-

lisuusluettelossa.

Esiselvityksemme tarkoituksena on kartoittaa niit3d muutos-
tekijoitd, jotka vaikuttavat fyysisen ympiristén muotoutu-
miseen ja sitd miten ja mihin suuntaan fyysisen ymparistdn
suunnittelua ja rakentamista olisi kehitettdvid, jotta voitai-

siin vastata kaikkiin noihin tulevaisuuden haasteisiin.

Yhtend ja keskeisenid lihtdkohtana on luonnollisesti nykyinen
asuinymparistd ja siihen vield liittyvdt puutteet ja ongel-
mat. Vain n#ihin puuttumalla ja poistamalla etenemme kohti

" muuttuvien arvostusten mukaisia tavoitteita.



3.1 Tilanne Suomessa

Kuva 4
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Suomen asuntotuotannon volyymin kehitys 1900-luvulla sekid
arkkitehtuurissa, kaavoituksessa, tekniikassa ja tuotanto-

muodoissa tapahtuneen kehityksen padidpiirteet:
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Esko Kahri luonnehtii asuntorakentamisen nykytilannetta

seuraavil

la tunnuspiirteillsd:

on syntynyt asuntotuotannon ja asumisen rahoitusja
tukijdrjestelmd asuntohallituksen ja Aravan kautta

muuttoliike maan eri osien vdlill3d sekd maalta kau-
punkeihin, kaupungistuminen, on ollut kansain-
vidlisesti katsoen erittdin voimakasta, mutta vihen-
tynyt 70-luvun lopulla

lidhidrakentaminen on ollut laajamittaista, perin-
teinen selvdrajainen kaupunkirakenne on hajonnut

suuret rakennusliikkeet ovat syntyneet, rakennus-
hankkeet ovat merkittdvédsti kasvaneet muun muassa
aluerakentamisen mydtd

elementtirakentaminen on yleistynyt, mutta vain
tuotannon ehdoilla rakennusaine- ja rakennus-
tarviketeollisuus on voimistunut

on alettu harjoittaa rakennusvientii (l3hinnid
1980-1luvulla) '

kiinteistd polttoaineista on siirrytty 8ljyyn, ja
viime vuosina etenkin pientaloissa yhd enemmin
sd&hkd6n
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Tam3n kehityksen taustavoima on Kahrin mukaan taloudellinen
kasvu ja Suomen muuttaminen teollisuusmaaksi. Verrattuna
edelld esitettyihin asuntojen tuotantojirjestelmdssid tapahtu-
neisiin "makrotason" muutoksiin ovat muutokset asukkkaiden ja
asunnon "mikrotasolla" vidhdisempiA. Asumisratkaisut ovat
perdisin sotaa edeltineeltd ajalta, joskin asumisvdljyys on
kasvanut. Ainoa todella merkittdvid muutos on ollut sosiaa-
listen suhteiden vdhineminen asuinympdristdssa.

Kahrin selvitysten mukaan yksi suurimmista esteistd hyvién
asumistason toteutumisen tielld ovat Suomessa rahoitus-
jirjestelyt, jotka pakottavat ihmisiid maksamman asuntonsa
hyvin lyhyessi ajassa. Asunnon ostaminen on yleensd ainoa
tapa saada asunto, koska vuokra-asuntoja ei yksinkertaisesti
ole saatavilla normaaleilla ehdoilla - ei ainakaan paidkau-
punkiseudulla ja t##113 asuuu kohta 1/3 suomalaisista.

Muun muassa asuntopolitiikan tavoitelakitoimikunta on
mietinndssiin kirjannut periaatteen, jonka mukaan yhteis-
kunnan tehtivana on huolehtia siitd, ettd jokaisella on
mahdollisuus asua tyydyttdvissd oloissa.

Vaikka asuntotilanne on maassamme 50-luvulta l3dhtien kohen-
tunut huomattavasti ja vaikka enemmistd suomalaisista asuu
td113 hetkellid hyvin, on jdljelld vield melkoisesti ongelmia;
sitdpaitsi asunto-ongelmilla on taipumus keskittyd muutenkin
vaikeuksissa oleville ihmisryhmille.

Edellytysten luominen ei riitd tyydyttdvien asuinolojen
toteuttamiseksi, silld yleinen asuntopoliittinen tuki suun-
tautuu paidsddntdisesti kaikkein kipeimmin tuen tarpeessa
olevien ohi. Niiden ihmisten asuintilanteen parantaminen

s o0

edellyttdd konkreettisia, yksil&tasolle menevii toimenpiteitd.

Vuoden 1980 viestdlaskennan tulokset antavat kattavimman ja
tuoreimman kuvan Suomen asuinoloista:

Asuntokunta on luokiteltu ahtaasti asuvaksi silloin kun
henkildluku on suurempi kuin huoneiden lukumddrd keittid
huoneeksi luettuna.

Puutteellisesti varustetuksi on luokiteltu asunto, jos siitd
puuttuu WC tai ldmmin vesi tai molemmat.

Kiytettyjen normien mukaan ahtaasti ja / tai puutteellisesti
varustetuissa asunnoissa asui vuonna 1980 yhteensd 474 600
asuntokuntaa. Joka neljds asuntokunta (26.6%) eli ldhes 1.5
miljoonaa suomalaista asui joko ahtaasti tai puutteellisesti,
sekd ahtaasti ettd puutteellisesti asuvia asuntokuntia oli
ldhes 60 000,



18

Lukumddrdisesti eniten huonosti asuvia on eteldisissid
l33neissid: Uudenmaan, Turun ja Porin seki Himeen lAAnissi.
Uudellamaalla tyypillinen ongelma on ahtaasti asuminen, kun-
taas muualla maassa asunnot ovat yleisemmin puuttellisesti
varustettuja.

Ahtaasti asuminen on selvdsti yleisempdid vuokra-asunnoissa,

puutteellisesti asuminen taas on yleisempdi omistusasunnoissa.

Ahtaasti asuvat tyypillisimmin nuoret ihmiset, eldkeldisten
asunnot ovat selvdsti keskimdirdistd huonommin varustettuja.
Lédhes kolmannes asuntokunnista, joiden pidimies on yli
65-vuotias, asuu puutteellisesti varustetussa asunnossa.
Nuoret taas asuvat sitd yleisemmin ahtaasti, mit3 enemmin
perheessd on lapsia.

Vuokra-asuntojen lainoitus on vihentynyt vuodesta 1977
runsaalla kolmanneksella. Erityisen vidhdn viime vuosina on
rahoitettu pienis asuntoja. Kun samaan aikaan vuokra-asun-
tojen poistuma on ollut suuri ja poistuma on kohdistunut
erityisesti pieniin asuntoihin, ei ole yllattivdd. ettd
erityisesti nuorten ja yksindisten ihmisten asuntotilanne on
kdrjistynyt ja asunnottomuus lisdintynyt.



4., KEHITYSNAKYMAT

4.1 Tieteellisen maailmankuvan muuttumisesta

Timd kappale perustuu Tampereen yliopiston sosiaalipoliit-
tisen laitoksen raporttiin "Pohdintoja kompleksisuudesta ja
sen hallinnasta"™ Soili Lehtonen & Raija Hynynen sekd Briitta
Koskiahon julkaisemattomaan tekstiluonnokseen "Kompleksisuus-
ajattelusta".

Tieteellisen maailmankuvan muutos liittyy yhteiskunnallisesti
ajankohtaan, jolloin teolliset yhteiskunnat ja koko globaa-
linen jarjestelmd ovat perusteitaan koskevien muutosten
edessi.

1970-luvulta tieteessid on alkanut viritd kiinnostusta ihmis-
ten kokemuksellisuuden, subjektiviteetin ottamiseksi keskei-
seksi tutkimuskohteeksi. Samalla on syntynyt vilkas kulttuu-
rin tutkimus: halutaan ymmirtd3, millaisessa kulttuurissa
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elimme ja miten tdmd vaikuttaa eldmdimme.

Toisaalta aivan viime aikoina on kasvanut kiinnostus yhteis-
kunnan moniaineksisuuden ja yhteiskunnan muutosprosessien,
kompleksisuuden tutkimista kohtaan. T@116in kompleksisuudella
tarkoitetaan todellisuuden eri osatekijdiden moniaineksi-
suutta ja vaikeutta yhdistell3d nditd osatekijSitd materiaa-
listen, subjektiivisten ja kulttuurin ilmididen muodostamaksi
kokonaisuudeksi.

Kokonaisuuden hahmottaminen nousee nidin ollen tarkedmmdksi
kuin sen osien tarkka erottaminen. Eldm3 on luonnostaan
kompleksista, sekavaa, vaikeasti pelkistettdvdd ja hallit-
tavaa. Hallintokoneiston ja tekniikan avulla pyritd#n yksin-
kertaistamaan. Ti118in luontainen ja vanha hiviidvit - eldmidd
muutetaan sellaiseksi, ettd inhimilliset seikat vaikenevat ja
lopulta hdvidvit. "Tdllainen todellisuuden rationalisoiminen
ei ole loppuuun asti harkittua, sitdpaitsi tdh&n rationali-
soimiseen paddsevit osallistumaan vain suppeat piirit™, sanoo
filosofi Oiva Ketonen.

Jokaiseen tasapainoiselta vaikuttavaan tilaan sisdltyy jo
sindnsid hajottavia rakenteita, jotka johtavat hdiridihin ja
sekasortoon. Se mihin suuntaan kehitys kulkee tasapainoisen
tilan jdlkeen, riippuu toisaalta kehitystd osittain joidenkin
opppien mukaisesti deterministisesti mddrddvisti tekijoistd
ja toisaalta sattumasta. Vdliintulevia tekijoitad ovat arvot,
jotka mddradvit, minkd suunnan muutos tosiasiassa ottaa. Kun
puhutaan yhteiskunnan muutoksesta, arvoihin on liitettavi
my6s valtatekijdt - nimenomaan sellaisten vaikuttajien arvot,
joilla on muita enemmidn mahdollisuuksia vaikuttaa kehityksen
todelliseen suuntaan.

Arvot ja etiikka mddrddvdt, minkd koemme tidrkedksi ja
tavoittelemisen arvoiseksi ja milld perusteella sitd tavoit-
telemme, egoistisen mielihyvdmme toteuttamiseksi vai myGs
muiden ottamiseksi huomioon.
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Kaikki kokemukseen perustuva tieto on jossain mddrin epi-
varmaa, likimddrdistd ja epdtdydellisesti todennettavaa. Tim3
voi avata tulevaisuudelle mahdollisuuden olla luova, meille
mahdollisuuden arvioida asioita uudella tavalla. Luovuuden
vihollinen on liiallinen urautuminen menneisyyteen, tarrau-
tuminen entiseen toiseen ja kolmanteen maailmaan, vanhoihin
asenteisiin ja ajatustottumuksiin sekd traditioihin.

Ensimmdinen maailma on fyysisten tosiasioiden ja esineiden
maailma. Toinen maailma on subjektiviteettien maailma, sen
muodostavat ajattelumme, muistimme, tietomme, havaintomme,
kokemuksemme ja tunteemme. Se on yhtd todellinen kuin ensim-
mdinen maailma. Kolmanteen maailmaan kuuluu ihmismielen
luomien kulttuurituotteiden todellisuus: tarinat, myytit,
taideteokset ja tieteelliset teoriat.

Mekanistinen maailmankuva ottaa huomioon ldhinn3d vain ensim-
miisen maailman - ndin se luo esineellistetyn todellisuuden.

Luovuus liittyy inhimilliseen, taiteellisen intuitioon, sat-
tumanvaraisuuteen, joustavuuteen ja uusien, yllattdvien ja
joskus mahdottomaltakin tuntuvien tekijdiden huomioon otta-

miseen.

Historialla ja tulevaisuudella on avoin luonne, mutta silti
yhteiskunnan ja sen organisaatioiden tulisi kyetd oppimaan,
vieldpd luovasti. Mit3d suurempi organisaatio on, siti heikom-
mat edellytykset silld on oppia. Mitd enemm#n valtaa organi-
saatiolla on, sitd haluttomampi se on muuttamaan totuttuja
toimintatapojaan. Helpointa jatkuvan muutoksen hyviksyminen
on tavallisille ihmisille, jotka eldvidt sen varassa, miti
kukin pdivd tuo tullessaan. Vaikeaa se on niille, jotka ovat
saaneet runsaasti muodollista koulutusta ja jotka ovat tot-
tuneet osittamaan asioita. Vaikeinta se on byrokraateille.

Rooman klubin Helsingin kongressille 1984 jattdmdssdin kir-
joituksessa "Kompleksisuuden tieteen tila" kompleksisuuden
tutkija Ploman sanoo, ettd yhtend merkittdvinid kompleksisuus-
ajattelun edistdjdnd voi toimia taide, myds rakennustaide.
Hinen mukaansa taiteilla on paljon sanottavaa kompleksisuuden
analysoimisessa ja esittédmisessi.
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4.2 Tulevaisuudentutkimuksesta

OECD:n selvityksen mukaan tulevaisuuden muutoksiin vaikut-
tavat keskeisesti seuraavat tekijidt: talous, demografiset
tekijdt, arvot ja asenteet sekd poliittinen ilmasto.

Tulevaisuuden ennustettavissa olevien muutosten vaikutusta
yhdyskuntarakenteeseen on selvitetty kahdessa tuoreessa
tutkimuksessa: ensinndkin Pekka Lahti ja Heimo Tolsa ovat
VIT:n maankdytdn laboratoriossa analysoineet kansainvdlisen
rakennustutkimusjirjestdn CIB:n vuosina 1983-84 teettimidd
tutkimusta, jonka on tehnyt australialainen tutkimuslaitos
CSIRO.

CIB:n tutkimus tehtiin kolmessa vaiheessa:

1. kansainvidlisille eri alojen asiantuntijoille (160 asian-
tuntijaa 26 maasta) ldhetettiin laaja kysely, jossa pyydet-
tiin nimed@mddn ne teknologiset ja yhteiskuntataloudelliset

kehityspiirteet, jotka vaikuttavat nyt tai tulevaisuudessa

yhdyskuntarakenteeseen

2. vastauksista koottiin luettelo, jonka pohjalta laadittiin
uusi kysely asiantuntijajoukolle, joka koostui ensimmi@isen
vaiheen asiantuntijoista lisdttyn# uusilla (yhteensd 658
ihmistd 48 maasta)

3. tulevaa kehitystd pyrittiin kuvaamaan erilaisten vuoro-
vaikutusmallien avulla, tydn pohjana olivat 1. ja 2. vaiheen
asiantuntijavastaukset.

Tutkimuksen lopulliset tulokset eivdt oleet tidtd kirjoit-
taessa vield kdytettdvissid, joten tulkinnat pohjautuvat 3.
vaiheen vdliraportteihin.

Toiseksi Lahti ja Tolsa tekivdt tdmin rinnalla haastattelu-
tutkimuksen suomalaisille yhdyskuntasuunnittelun asiantun-
tijoille, kdyttden samoja menetelmid kuin kansainvdlisessi
tutkimuksessa. Tavoitteena oli 16ytdd teknis-taloudellisen
kuvauksen lisd@ksi tietoa siitd, millainen on elinymparistd
tulevaisuuden Suomessa. Lisdksi haluttiin tietoa siit#@, miten
yhteiskunnan ja yhdyskuntarakenteen muuttuminen vaikuttaa
ihmiseen ja fyysisen ympdristoén suunnitteluun, ja miten tek-
nologia, erityisesti informaatiotekniikka vaikuttaa ihmisten

w e _ae

jokapdividiseen elidmddn, arkieldmdin.

Nimenomaan fyysisen ympiAristdn kehitykseen vaikuttavat ndiden
tutkimusten mukaan tulevaisuudessa némd tekijit:

- tekninen kehitys

- poliittis-hallinnollinen koneisto, (todellinen)
valta, byrokratia, suunnittelu

- yleinen taloudellis-sosiaalinen kehitys, ihmisten
arvoissa ja tarpeissa tapahtuvat muutokset



Asiantuntijahaastattelujen mukaan kansainvdlisen poliittisen
ilmapiirin kehityksen ongelmia ovat nyt ja my8s tulevai-
suudessa suurvaltojen asema sek# kOyhdn “"etelin" ja teol-
listuneen "pohjoisen” elintason eron jatkuva kasvaminen.
Huoli rauhan sdilymisestid on myds maailmanlaajuinen ilmid.

Haastattelujen mukaan Suomen tilanne riippuu kansainvilisesti
kehityksestd ja Suomen asemasta siini. Kaikkiaan Suomen ase-
maa pidetddn edullisena ja Suomen ulkomaankaupan kehitys-
ndkymii hyvini. Sen sijaan kansalaisten suhde sisdpolitiik-
kaan ja hallintoon arvioidaan negatiiviseksi.

Ndiden haastattelututkimusten valossa suurimmat ongelmat
ndyttidvit olevan ihmisten vdlinpitdmitsn maailmankatsomus,
pinnalliset arvot, nautinto- ja kulutuskeskeinen "mukava
elamd"” sekd yksityistyminen. ‘

Edelld kohdassa "Nykytilanne" esitettyd Kellyn asenne-
ilmastoluokitusta voisi siten jatkaa nimittdmdlld 1980-lukua
"vain mind"-asennoitumisen kaudeksi. Samalla tavoitellaan yhi
parempaa elidmisen laatua, yhid laadukkaampaa tyd- ja asuin-
ympdrist6d. Eldamintapa muuttuu kaupunkilaisemmaksi silloin-
kin, kun hakeudutaan asumaan omakotitaloon kaupungin lihi-
ympdristd6n - ollaan seki lihelli kaupunkia ettid lihelld
luontoa.

Taulukko 2.

Témén kirjoittajien tulkinta Lahden & Tolsan suomalaisten
asiantuntijahaastattelujen Yhteenvedosta "Yhteiskunnan
tarkeimmit kehityspiirteet Suomessa”; tulkitsemme kunkin
kehityspiirteen luonnetta ja vaikutuksia ja muutosten
vaikutusta arkielimién: ' :

Taulukko 3.

Témdn kirjoittajien tulkinta edelld esitellyistd haastatte-~
luista; ensimmidisessd sarakkeessa esitetiin molemmille haas-
tatteluille yhteiset tulokset, toisessa vain CIBn tutkimuk-
sessa esille tuleet tekijit ja kolmannessa vain VTT/MAA:n
tuloksissa esiintyvit tekijit:




YHTEISKUNNAN TARKEIMMKT XEHITYSPIIRTEET SUOMESSA

Kaskeisismiksi tekijoiksi niyttai-

sivit muodostuvan

Arvio tekijin luonteesta ja vaiku-
tuksists
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Vaikutukset srkielimfin

kanssinvialinen tilanne ja Sucmen
asemsa siind

Suomen yhtsiskunnallisten insti-
tuuttioiden asemassa tapahtuvat
muutokset

hallinto, luuryritykut:jl poli-
tiikka muodostavat vaikutusval-
taisen allianssin

tydn muuttuminen ja epitasainen
Jakautuminen

elintason nousu tai lasku

informaatiotekniikan kayttddn-
oton vilttimittimyys
arkielimidn liittyvit kehitys-
piirteet: varsinaisen kaupunki-
laissukupolven arvot ja tacpeet
saattavat poiketa siini midirin
nykyisistd, ettid on vaikea arvi-
oida, miten ne vaikuttavat fyy-
siseen ympiristddn

kansainviliset suhteet ja ulko-
asankauppa positiivisia

—sisipolitiikka ja hallinnon ja
kansalaisten suhde negatiiviset

niyttiisi ﬁukovun sektoroitumis-
ta js ykeityistymistid

siheuttas kassantuvas syrjiytti-
mistd tyGelimistd ja myGs yhtels-
kunnasta

tillid hetkelld niyttii puuttuvan
yleisesti hyviksytty nikemys sii-
ti, millaiseksi elintaso tulee ke-
hittysiin

suurin osa tehtivisti yksitoik-
kolsta rutiinityditi (esim. USAn
ohjelaat yksipuolistuneet)

elinisen, asumisen lastu ja va-
pas-aika tulevat keskeisiksi

nautiskelu- ja kulutuskeskeinen
ajanvietto ja miellyttdvi elimi,
niyttivi "julkisivu™ ovat itseis-
arvoja (jos kuuluu onnistuneisiin)

elimintapa muuttuu kaupunkilais-
naisemmaksi

itmisille rakennellaan tavoit-
teits, joihin hinen tulisi pyr-
kid, jotta voisi kokes claevanss
onnistunut

oro illusioonien ja todellisuu-
den vililld kasvaa

valhtoshtoiset asumiscatkaisut
tulevat nykyistd yleisimmiksi

kollektiivityyppiset asuinyhtei-
8ot lisiintyvat

asuinyhteisdt toimivat kuiten-
kin yleens& vain jonkin konk-
restin kysymyksen ratkaisemiseksi

Yhdyskuntacakenteen tulevaisuus - erityisesti fyysisen yhdyskuntarakenteen ja tekmiikan kehityksen

nikSkulmasta lihtien.

LUETTELO TARKEIMMISTK KEHITYSPIIRTEISTK + TEXKIJOISTX JA VAIKUTUKSISTA

CIBn tutkimiksessa nakyvit teki-
jat, jotka eivit selvisti erotu
VIT/MAAn haastatt. tuloksista

Molempien hu-t:tt.oiujon
tuloksissa nikyvit tekijit

VIT/MAA tutkimuksen tuloksissa
nikyvit tekijat, jotka eivit sel-
visti erotu CIBn tutkimuksen tu-
loksists. N

Valtion rooli teknologian kehi-
tyksessd, palvelujen ja infra-
struktuurin rahoituksesss, yri-
tysten ohjailussa jne

tuotantoprosessit, tuottavuuden
kasvu, ja ihmistyon korvaaminen

vieston ikdintyminen, viestdn
kasvu

yritysten sisilnen organisointi

tyovoiman jako viiteen hierarki-
sedén osaan

cikollisuus, vakivalts

suunnittelunoramien alentamistar-~
ve rakentamisessa

liikenteessi (liilkennemiodoissa,
—aiicissi ja ajoneuvoissa) ta-
pahtuvat muutokset

asumisviljyyden lasku, tydpaik-
kavdljyyden lasku

loma- js elikeldisyhteiskunnat

kehitysmaiden kyky omaksua hel-
pommin uutta teknologisa

surinkoenergian laaja hyviksi-
kiyttd

kansainviliset kysymykset,
Johtavien maiden hallitsevuus

yhteiskuntsorganisaatioiden jiykkyys
kansantalouden, elintason kasvu

pienten ja suuryritysten miari
ja luonne-erot

energiskysymyston kirjistymis-
mahdollisuus

ammattitaitoisen ja muun vies-
tonosan viliset erot

r

tulo- ja luokkaerot ja niiden hei-
jastuminen yhdyskuntarakenteeseen

tyottdayys
tydaikakysymykset ja vapas-aika
otitys (piitetyd esim. kotona)

informaatiotekniikan korostunut
meckitys

Joukkotiedoitusvilineiden merki-
tys (TV-suhde)
elamintapojen moninaisuus

pecheen ja ssuntokuntien
rakenneauutokset

alueelliset eriytymis- ja sekoit-
tumisilmiot

asuntokannassa tapshtuvat muutokset
(korjaustarve, elementtituotsnto jne)

hallitusvaltsan, byrokratiaan,
kontrollikoneistoon liittyvit
ongelmat

politiikan, hallinnon ja suuryri-
tysten yhteenkietoutuminen

markkinavoimat, maancaistus, ra-
kennusyritykset

tySn kisitteen ja sisilldn muu-
tokset, tydn epitasainen jakau-
tuminen

ammattiyhdistysliikeen ntklﬁyl
kansallisen kulttuurin kysymykset

ongelmat informaatioteknologian
lasjassa hyviksikaytdssia

vieraantuminen, irrsllisuus, eriy-
tyminen, privatiscituminen, kulu-
tuskeskeisyys

masseutu (viestSn miiri, elinolo-
suhteat, elimintapa jne)

kaupunkikuva, estetiikka

asukasdemokratia, itsesuunnittelu
yhteisdasuainen

kaupunkimaatalous, eli palstavil-
Jelmat
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4.3 Hyvinvointivaltion tulevaisuudesta ja arvojen muuttumisesta

Merkittdvd arvojen muutoksen tutkija, Roland Inglehart on
kehittidnyt ajatuksen muutosprosessista, jossa hyvinvoinnin
lisddntyminen johtaa materiaalisten arvojen heikkenemiseen.
Samalla "postmateriaaliset”™, henkiset arvot voimistuvat.
Inglehartin mallista kdytetddn nimitystid "hiljainen vallan-
kumous" (The Silent Revolution).

Sen mukaan nuorten "jdlkimateriaaliset" arvot ja arvostukset
poikkeavat aikaisemmasta, koska ne korostavat itseilmaisua,
itsensd toteuttamista, henkildkohtaista vapautta ja luovuutta
sekd osallistuvaa, ruochonjuuritasolle ulottuvaa demokratiaa.
Kumous ei ole kuitenkaan edennyt Inglehartin arvioimalla
nopeudella - etenkin nuoret ikiluokat ovat taantuneet.

Kun arvioidaan hyvinvointivaltion kehitysndkymi#, onkin
vallalla hyvin erilaisia ki#sityksii siit#, millaista muutosta
nyt eletdsn tai millainen muutos on tulossa. Kysytddn jopa,
onko ylipddnsi Kysymys muutoksesta.

Trendiajattelu kukoistaa:

Pessimistisen kdsityksen mukaan linsimainen kulttuuri yhia
edelleen teknistyy ja harjoittaa kulttuuri-imperialismia
muuta maailmaa kohtaan. Se atomisoi ihmisii entisti enemmin
ja jyrdid heiddt tietokoneen etidispaditteiksi.

Ranskalainen muotifilosofi J Lyotard kehoittaakin suoraan
edistidmdin arvojen rappeutumista, jotta hinen ilmaisunsa

mukaisen modernismin tav01terat10naallsuuden korvaisi jalki-
modernismi, kaikessa kaaosmaisuudessaan.

Hyvd esimerkki tdstd kaaosmaisuudesta on nykyisessi arkki-
tehtuurissa suosittu suunniteltu ja suunnittelematon
"kitshi", josta postmodernismin oppineet ovat tehneet
"kulttuuria”. Dimitri Porphyrios'in k#sitys postmodernis-
mistd: "Yhteisen vakaumuksen puutetta ja mielivaltaisen

suvaitsevaisuuden henked on erehdytty pit#m#in demokraatti-
sena vapautena."

Optimistisia kehitysndkymiZ esittdi esimerkiksi Fritjof
Capra. Hédnen mukaansa vanha on kuolemaisillaan, mutta samalla
nousee uutta vanhan rinnalle ja syrjdyttdd sen. Ajattelu-
tapaansa Capra perustelee v11ttaamalla neljdidn kdynnissi

olevaan muutokseen:

1. Yhteiskunnalliset prosessit:

300 vuotta kestdnyt teollistamiskausi on pH#ittymd#ssi#, tuon
aikakauden taloudelliset ja tekniset ominaispiirteet ovat
vanhenemassa; aikakauden tuotantomur~<on ydin, puhdas kilpai-
lukapitalismi on ohitettu kauan sitten.

2. 3000 vuotta vanha patriarkaalisuuden vaihe on p#dttymidssi.
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3. Sivilisaatioon liittyvd tiedon tuottaminen ja kisittely
siirtyy oppiville tietokoneille, samalla nuo prosessit
tulevat muutenkin k#innekohtaan - tidssid vaiheessa on erittiin
tirkedtd ettei tietotekniikka rydstidydy irti kulttuurisista
tavoitteista; tietotekniikan tulisi olla alisteinen kult-
tuurin humanisoiville pyrkimyksille, koska kulttuurista
irrallisena se tuottaa vain kirsimysti.

4. Tieteellinen maailmankuva muuttuu: luonnontieteellisen
maailmankdsityksen rinnalle ndyttdi olevan tulossa humanis-
tinen ajattelumalli; tieteiden kiinnostus on pitk##n kohdis-
tunut l8hinnd ilmididen perusteisiin ja rakenteeseen, nyt
painotetaan keksimistd ja dynamiikkaa - tavoitteena on ymmir-

timinen eik3d niink#in selittiminen.

Arvojen muutoksiin liittyvdt mySs Ranskan valtion suunnitte-
lukomitean johtajan Ervard Cazes'n OECD ssd esittdmit tule-
vaisuuden vaihtoehdot:

Ensimmdinen eli "optimistinen" malli olettaa, ett# hyvin-
vointivaltio pystyy mukautumaan uusiin olosuhteisiin. Timi
edellyttdd arvojen muuttumista "jilkimaterialistiseen" suun-
taan, hiljaisen vallankumouksen toteuttamista. Mukautumisen
myGtd tuotantorakenteeseen kehittyy tuotantoa, joka ei toimi
markkinapohjalta. Tdhdn kuuluvat erilaiset kulttuuripalvelut
ja toimenpiteet ympdristdn suojelemiseksi. N&m# voivat olla
mySs merkittdvii tydllistdjid. "Pessimistinen” malli piddtyy
vastakkaisiin johtop#dtdksiin: sen mukaan hyvinvoinnin ke-
hitys on pddtepisteess#in ja tydllisyyden turvaaminen suurten
vaikeuksien edessd. Kiristyvd kilpailu tydpaikoista ja tydn
laadullisten vaatimusten kasvu johtavat nuorten, naisten ja
ikaantyneiden syrjidyttimiseen tydmarkkinoilta. "Arvojen
kumous™ voi johtaa siihen, ettd hyvinvointipolitiikka ei
saavutakaan niitd, jotka sit3 eniten tarvitsisivat.

Mielestimme on epidselvdd, missid midrin "jdlkimaterialistit"
ovat henkisid arvoja korostaessaan valmiita luopumaan
materiaalisesta "hyvdstd". Ja vaikka jZlkimaterialistiset
arvot saisivatkin jalansijaa, ei tunnu uskottavalta, ettd
yhteiskunnalliset instituutiot (ay-liike, valtion byrokratia
jne.) toimisivat niiden suuntaisesti.

Cazes'n kolmas eli "kompromissimalli" lihtee kahdesta peri-
aatteesta: ensinndkin muodollinen markkinatalous tarjoaa
tydpaikkoja joko suoraan tai epdsuorasti (julkisesti tuettu
ty6llisyys), toisaalta hyvinvointivaltio huolehtii etuuksien
jakamisesta resursseilla, joita se saa inhimilliseltd (tydn-
tekijidt) ja markkinasektorilta (verotus ym.), jatkuvasti
kasvava osa hyvinvointipalveluista siirretdin "informatii-
viselle sektorille", omaehtoisuutta ja omatoimisuutta tuetaan.
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4.4 Ty6n kriisistd ja arvoista

Tydn arvostus on Suomessa erityisen tidrkeflli sijalla ihmis-
ten arvostuksissa. On jopa vditetty, ettd tydn arvostus
nousee ihmisarvon edelle. Tilanne on ongelmallinen, koska
tyotd markkinahintaan ndyttdd tulevaisuudessa olevan tarjolla
yhda harvemmille.

Antti Kasvion mukaan Suomessa harjoitettu talous- ja yhteis-
kuntapolitiikka johtaa 1980-90-luvuilla kohti sosiaalisen
eriarvoisuuden kasvua. Ihmiset jakautuvat kolmeen kategoriaan:

Ensimmdisessd luokassa ihmisilld on hyvit resurssit tydmark-
kinoita ajatellen - he valtaavat arvostetut, mielenkiintoiset
ja hyvin palkatut tydpaikat. He ovat myds tehokkaasti omak-
suneet kulutusyhteiskunnan arvot.

Toisen luokan ihmiset tydskentelevdt suorittavan tason teh-
tdvissd, he ovat talouden tehokkuuden elivd kidyttdvoima.
Heille tyd on vaiva ja uhraus, joka kuitenkin takaa heille
materiaalisen korvauksen ja kohtuullisen elintason.

Kolmas luokka koostuu ihmisryhmistd, jotka ovat eri tasoilla
marginaalisessa asemassa tydmarkkinoilla: ammattitaidottomis-
ta, nuorista, naisista ja yh& useammin my8s sivistyneistén
jdsenistd. TZhdn luokkaan tydttdmyys kohdistuu ensimmiiseni,
ja tdm& luokka on varsinaisen kdyhyyskulttuurin kasvualustaa.

Kasvio suhtautuu kriittisesti Ingelhartin hiljaisen val-
lankumouksen etenemiseen, mutta ndkee kuitenkin nuorisossa
"jdlkimaterialistisuuden" ituja. Jos tydhén liittyvdt tarpeet
ja odotukset ja toisaalta tydeldmdn tosiasiallinen kehitys
kulkevat vastakkaisiin suuntiin, yh& suurempi joukko nuoria
saattaa kddntdd selkidnsd tyBelamidlle ja lihted etsimdin mie-
lekkdisid toimintamahdollisuuksia tydmarkkinamekanismin ulko-
puolelta. .o

4.5 Elinolojen muutossuunnat Suomessa

Vuonna 1980 julkaistussa "Elidmdntavan muutoksen tutkimus~
projektissa" (Suomen Akatemia) todetaan arvojen muuttumisen
vaikuttavan elinolosuhteiden muutoksiin keskeisesti mm.
seuraavissa asioissa:

- suhtautuminen tyéhdn ja tydn asemaan elidmin koko-
naisuudessa muuttuu

- koulutusta arvostetaan yhid enemmin

- vapaa-ajan lis#dntymisen mydtd kasvaa paine ihmisen
sisdisen hallinnan parantamiseksi

- julkisen, kollektiivisen ja yksitvisen ero kasvaa,
privatisoituminen etenee
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Julkaisussa "Elinolojen muutossuunnat Suomessa" Antti Karisto
sanoo, ettd Suomessa ja muissa Pohjoismaissa hyvinvointi~
valtion ideaan on perinteisesti kuulunut perustoimeentulon
irrottaminen markkinamekanismista. Kariston mukaan 80-luvulla
suomalaisessa asenneilmastossa nidyttdvidt puhaltavan toisen-
laiset, suurempaa omavastuuta vaativat tuulet. THm& nakyy
esimerkiksi kdyhyyden ja poikkeavuuden tulkinnoissa.

Yleensdkin ndyttdd siltd, ettd kuljetaan kohti yksildllisii
tulkintamalleja. Huolimatta tySttSmyystilanteen yleismaail-
mallisesta kdrjistymisestd ajatellaan melko yleisesti, ettd
toitd kylld ldytyy halukkaille. Kariston mukaan "oma
syy"-ajattelu on varsin tarttuvaa.

Témd ndkyy siindkin, ettd yhteiskuntapolitiikka on joissakin
suhteissa menossa epdsolidaariseen suuntaan: ihmiset kannat-
tavat ennen kaikkea niiden sosiaalietuuksien kehlttamlsta,
joista he itse hydtyvit.

Yritykset luoda vaihtoehtoja edustavat uutta aaltoa. Niiden
yritysten piirteind ovat monimuotoisuus ja kokeilunhalu,
yhteisend aatteellisena pohjana on antiautoritaarisuus,
teknokratian ja byrokratian vastaisuus. Vaihtoehdot ovat
individualististen ja kollektiivisten arvojen sekoitusta - ne
korostavat yhteisdstd 13htevdd kollektiivista sosiaalista
turvallisuutta, jonkinlaisen "pidd huolta" -etiikan mukaises-
ti, toisaalta ne haluavat ottaa l#htdkohdakseen ihmisten

sees o

"oman todellisuuden", ihmisten itse m#3#rittelemi3n tilanteen.

Antti Karisto pddtyy selvityksessdin seuraavanlaisiin johto-
pddtdksiin:

- Rakenteellisten muutosten merkitys on suuri: yksi 13hiajan
suurista haasteista liittyy videstdn vanhenemiseen; nuorten
ikdluokkien pienenemisesti voi tulla toinen haaste.

- Ongelmien painopiste muuttuu: se siirtyy ulkoisen elimin-
hallinnan ongelmista sisdisen eldmi#nhallinnan ongelmiin (ks.
Roos 1981). Aineellisen turvattomuuden rinnalle, jopa sitd
yleisemmiksi ovat tulleet uudet sosiaaliset ongelmat: ihmis-
suhteisiin ja vieraantuneisuuteen liittyvit ongelmat, avut-
tomuuden, tyhjyyden ja tarkoituksettomuuden tunteet. Ongel-
mien sattuessa kohdalle ei osata toimia, eiki omien tuntemus-—
ten aitoudestakaan olla varmoja.

Tdllaisia tuntoja 1lisd3d se, ettd ihmisilli on entistd epd-
selvermidt kidsitykset pd#m#dristdin ja vaikeuksiensa syisti.
Arkitodellisuuden ja siihen vaikuttavien yhteiskunnallisten
rakenteiden yhteys muuttuu koko ajan nikymittOmimmiksi: ei
oikein tiedetd, mistd kenk# puristaa ja mistd puristus johtuu.
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- Eriarvoisuus tyOmarkkinoilla lis#3ntyy: tydttSmyyden paino-
piste siirtyy jdlleen selvimmin taantuville toimialoille ja
rutiinit8ihin, tydttdmyydesti tulee ennen kaikkea huonosti
koulutettujen, (uus)ammattitaidottomien ja idkkiiden ongelma.
Pysyvd tyottdmyys uhkaa todenndkdisimmin niin sanotuilla
jokamiehen tydmarkkinoilla tydskentelevii.

Tybeldmdn rakennemuutos johtaa lisdksi siihen suuntaan, ettd
yksildllinen palkanmuodostus voittaa alaa solidaariselta
palkkapolitiikalta. Taistelu tulonjaosta kovenee, etenkin jos
talouskasvu hidastuu; tdssd tilanteessa heikot j#idvidt helpos-
ti vahvempien jalkoihin.

- Sosiaalinen syrjdytyminen lisdintyy: arkielimd tieto-
yhteiskunnassa edellyttdd yhd parempaa asioiden kulttuuril-—
lista hallintakykyd, jdrjestelmien tuntemista, "urbaania
oveluutta” - kykyd suodattaa tietotulvasta olennainen ja
kdyttdd se hybdykseen. Tdllaista kehitysti on mySs hyvin-
vointivaltion laajeneminen omalta osaltaan vauhdittanut.
Selviytyminen vaatii jatkuvasti entisti enemmi#n "sosiaalista
ja kulttuurillista pdZomaa”.

Jorma Sipild mddrittelee syrjdytymisen yksil6i ja yhteis-
kuntaa yhdistdvien siteiden heikkenemiseksi. Syrjiytymisen

luonteeseen kuuluu yksildkohtaisuus: ihmiset syrjdytyvit
erikseen, eividt kollektiivisesti.

Ldhibasumista tutkineen Matti Kortteisen mukaan yhteisdl-
lisyyttd ei saa korostaa liikaa, eikd@ uskoa sen ratkaisevan
kaikkia ongelmia. Hénen mukaansa palkkatydlidistyminen on
tirkedmpi tekijd eldmdntapojen muutoksessa kuin fyysinen
ymparistd.

Jos tavoitteena on ehkdistd ennakolta inhimillistd pahoin-
vointia, asuinyhteisdjen kehittdmisen strategia ei ole
Kortteisen mukaan osuva. T#td hin perustelee silld, ettd yh-
teis6llisyyden keuitté@minen vain patoaa inhimillisen pahoin-
voinnin sosiaalisia ilmenemismuotoja, poistamatta kuitenkaan
sen perusteita.

Kortteinen korostaa myds sitd, ettd asuinolosuhteiden mer-
kitys asukkaiden hyvinvoinnin kannalta vaihtelee riippuen

siitd millaisia ovat asukkaiden arvo- ja merkitysjirjestelmit.

Lopuksi Kortteinen kuitenkin p#dtyy osittain samaan johto-
pddtdkseen kuin tdmdn kirjoittajat: Lihididen uudelleen-
suunnittelu- ja rakentaminen edellytti#d paitsi yhteistyotd
asukkaiden kanssa my6s asukkaiden omaksumien kulttuuristen
arvo- ja merkitysjirjestelmien tutkimista. LihtSkohta on
vaikea, silld se t8rm#&# juuri niihin samoihin tekiidihin,
jotka ovat eriarvoisuuden alun perin luoneet: taloudellisiin
ja poliittisiin rakenteisiin ja niit# my6t3ileviin aatteel-
lisiin muotivirtauksiin.
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Kortteinen esittdid, ettd kunnallisten suunnittelutoimistojen

tehtdvdnd olisi selvitt#i, millainen elinolosuhteiden rikas-
taminen parhaiten vastaisi asukkaiden eldmidntapoja.

4.6 Uudet kansalaisliikkeet

Briitta Koskiaho 18ytdd tulevassa kehityksessi kaikesta
huolimatta myds mydnteisid piirteitid: uudet kansalais-
liikkeet, jotka ovat "uuden ajan airut" - niiden korostamat
arvot heijastavat tulevia arvoja. Nditd ovat rauhan puolus-
taminen ja sodan vastustaminen, vdhemmistdjen ja heikkojen
ihmisten oikeuksien puolustaminen, luonnonmukaisempaan
elamddn siirtyminen ja taloudellisen oikeudenmukaisuuden
turvaaminen, erityisesti kehitysmaille.

Koskiahon mukaan uudessa yhteiskunnassa korostetaan seuraavia
tavoitteita: yhteiséllisyys, kansalaisyhteiskunta, puhdas
ravinto, luonnonmukainen elidmidntapa ja etenkin naisen aseman
parantaminen. Koulutetut naiset ja nuoret ihmiset kdyvit
vaihtoehtojen avulla asemasotaa uuden puolesta, vanhaa
vastaan ja vahvistavat samalla arkieldm#id ja yhteisdllisyyttd.

Koskiaho kysyy, mitkd ovat ihmisen "hyvén.el&mdn" paino-
pisteet ldhitulevaisuudessa, kun tydn merkitys ajankidyton
kannalta ja toimeentulon perustana muuttuu, ja vallitsevasta
eldmintavasta syrjdytettyjen ongelma tajutaan.

Miten ihmisen perustarpeet tyydytetdin tulevaisuudessa? Miten
muodostetaan vdlitasoja, jotka auttavat ihmisten kiinnitty-
mistd sosiaaliseen yhteis86n? Vasta timin jilkeen voidaan
puhua ihmisten kiinnittymisestid yhteiskuntaan myds arkielidmin
kannalta.

......

Arviot siitd, millaisiksi elinolosuhteet ja elinympiristd
ovat kehittyneet vuoteen 2000 mennessi, vaihtelevat melkoi-
sesti ldhteestd ja niiden esittdjédstd riippuen. Tim#n paperin
arvioinnin pohjaksi on otettu tuore tutkimus, vuonna 1985
julkaistu Timo Sneckin Suomen kaupunkiliitolle tekemi tut-
kimus "Kaupunkien tulevaisuus skenaariomuodossa; kaupunki-
ralvelututkimus osa 2". Valintaan johti se, ettd Sneckin tut-
kimus kdsittelee mddrdlliseltd kannalta juuri niitd kysymyk-
sid, jotka ratkaisevasti vaikuttavat fyysisen ympiristdn
laadulliseen kehittdmiseen tulevaisuudessa, eli elin-
ymparistdd ja arkieldmd#3d (asumista, tydtd ja hoitopalveluja).



Kuva 5
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Seivyyden vuoksi toistamme tdssd kappaleen tutkimuksen
esipuheesta:

"Skenaariokuvauksilla pyritdin ymmdrtimiin mahdollisesti
kd3ynnistyvid kehitysprisesseja, ei ennustamaan tulevaa
kehitystd. Esitetyt kehitysndkymidt ovat tilastomateriaalista
johdettuja subjektiivisia tulkintoja sekd asiantuntija-
haastattelujen perusteella tehtyji arvioita."

Skenaarioiden laatimistapa

Taulukko 4.
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Valtakunnallisesti merkittdvidt kehitysnidkymit. Nyky1nen tybt-
toémyys on jitetty tarkastelun ulkopuolelle, sen sijaan on
arvioitu uustySllistettdvien mddrin kehityst3 tulevaisuudes-
sa, kirjainten A ja B selitys 10ytyy taulukosta 6 (sivulta

) toinen sarake, kohta 1.A ja 1.B.
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VAESTO 1985 2000 2015 2030
(1.000) o . '
Koko Kau- Koko Kau- Koko Kau- Koko Kau-
. maa pungit | maa pungit | maa pungit | maa pungit
Lapset ja nuoret 0—14 950 570 860 500 760 Kunta- 670 Kunta- -
Tyoikdliset 15—44 - 2.280 1.390 2.040 |1.250 | 1.790 muutos- | 1.600 muutos-
Tyoikdisct 45—64 1.060 630 | 1.380 830 |1.400 |ten 1.200 |ten
Elakelgtiset 65— 630 630 770 440 980 takia 1.100 takia
. ¢ enna- c enna-
koita- ‘ koita-
’ ) vissa ' vissa
4.920 2.950 5.050 3.020 : 14.930 4.570
TYOVOIMA : Tyollisyysvaihto- | Tyollisyysvaihto- | Tyollisyysvaihto-
: ehdot chdot ! ehdot
: A B A B A B
Alkutuotanto (%) abs. (10) 2401(8) 195 195)(D) 160 160((7) 140 140
Jalostus 3s) 840|(30) 740 740[20) 460 460|(20) 400 400
Palvelut (55) - 1.320}(62/50) 1.515 1.225(73/50) 1.680 1.150|(73/50) 1.460 1.000
Uusty0llistettavat 01(0/12) -2901(0723) ___ 0 _$530}(0/23) 0 _460
2.400 2.450 2.450 2.300 2.300 2.000 2.000
ASUNTOKUNNAT ‘ : :
MAARA . 1.800 . 2.150 2.200 , 1.900—2.000
Keskikoko 2.6 23 2.2-2.1 2.0—1.9
Asuntojen miird . 1.950 2.350 2.350 - 2300

Palvelujen kehityssuunnat:

Seuraavat taulukot ovat perdisin tutkimuksen kohdasta
"Palvelujen toimialakohtaisgt kehitysndkymdarviot"”, jossa
arvioidaan trendejid ja muutospaineita vuosina 1985-2000,
2000-2015 ja 2015-2030. Taulukot on kopioitu sellaisenaan,
kuitenkin ajanjakso 2015-2030 on jitetty pois. '

Taulukko 5/ Kaupunkilaisten ik#luokkajaottelu ja ryhmien

luonnehdinta
Luokka Synt.vuosi Ikid (v. 83) Luonnehdinta
1 | 19131918 | 65—170 Jalleenrakentaja-
eldkeldiset
2 1919—1928 55—64 Nuoremmat jilleen-
' ‘ | rakentajat :
3 1929—1943 40—54 Teollisuuden ja kaupungis-
tumisen yllapitaj4t "
4 | 1944—1953 30—39 . | Suuret ikiluokat
1954—1960 - 23—29 Epévarmaan ja kansain-
vilistyviin ympérist6n
joutunect
6 1961—1965 18—22 Kaupungeissa syntyneet, ei
maaseutukokemusta tai
pieni maaseutukokemus
tilalla ymp4ristdaktivismi
7 1966—1975 8—17 | Atk-sukupolvi
8 1976—1990 (—=7)—7 Ne, joille tulevaisuus
rakennetaan
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Taulukko 6/ Kunnallistalouden kehitysnikymit
Laadulliset kehitysndkymidt palvelualoittain

-~

mdirin lisdyksens, ei tydvoi-
man rajuna supistumisena
2. Kotitalouksien s#4stimisalttius
ansaintatulosta laskee asunto-
markkinoiden kyll4styess4. Ti-
lalle tulee "nopea kulutus”.
Tysllistdminen ohjaa investoin-
teja ja valtion tukea pois kunta- | 2.
sektorin kdytostd
3. Taantuvan vanhan teollisuuden
synnyttimien ongelmakaupun- | 3-
kien m#ira kasvaa, samoin kau-
punkien viliset erot )
4. Kuntien tehtivdkentti palvelu-
toimialoilla laajence
Trendit 1. Ristikk4ispainetypoteesi: L
— valtiovallan ja asukkaiden
kaupunkipalveluja koskevat
odotukset kasvavat ja
— talouseldmin kehitystrendit
kaventavat kaupunkien toi- | 2
mintaresursseja
2. Ympdristonsuojelu lis44 kuntien | 3-
menoja

w
b

19852000 2000—2015
Muutospaineet 1. Kansantaloudessa teollisuus- ja il Maailmantalouden vaihtoehdot robotti- ja mikroprosessori-
konttoriautomaatio ilmenevit teknologian muutettua teollisuustuotannon rakenteen:
tuottavuuden ja  tuotannon A. Kansainviliset teollisuuden toimintaperiaatteet ja tuot-

teiden hinnoitteluperiaatteet antavat mahdollisuudet
"korkeaan yritysverotukseen” ja t4t4 kautta lisatyollista-
miseen julkisella palvelusektorilla
B. Syntyy kova kansainvilinen hintakilpailu, voimakasta
protektionismia ym. ep4varmuuksia, jotka zivit tee mah-
dolliseksi "verotuksen” kautta julkisen sektorin tyovoi-
_.man kasvattamista :
Uusia ongelmakaupunkeja, nyt syyn4 paikallisen elinkeino-
eldmin kyvyttdmyys ottaa uusin teknologia tdysipainoiseen
kdyttd6n
Kehitystrendit osoittavat, ett4 lastenhoidosta, koulutuksesta,
urkeilusta ja kulttuurista perinteisessd mielessi vapautuu
resursseja

Kasvavien vanhojen ikdluokien palvelukysyntd (esim. ter-
veys) ohjautuu entistd enemmain "jumiutuvien” julkisten
palvelujen korvaamiseen yksityisills, ellei uusia palvelutuo-
tantomuotoja kehitetd. Teollisuusautomaation tydvoiman
vdhentdvi vaikutus lisd4 yritystoimintaa palvelusektoriila
Asukkaiden ja asukasyhteisdjen osallistuminen paivelutuo-
tantoon

Uuden teknologian massiivinen hyviksikdytto palvelutuo-
tannossa

. Palvelukysynnin rakennemuutoksen mydfﬁ palvelujen orga-

nisointi ja tuotanto uusitaan hajauttavalla ja/tai hajakeskit-
t4villd tavalla

Erilaistumisilmidn vaikutuksesta muuttotappiokaupunkien
talous joutuu kireidlle, kun "uuden teknologian” ympirille
toisaalla kehittyy elinvoimaisia yhteisoji

Taulukko 7/ Lastenhoito, koulutus

yhteniisena, mutta sisilto erilaistuu;
paikallisia painotuksia, vaihto-
chtoisia opetusmeneteimii.
Ammatillinen koulutus annetaan
keskiasteen uudistuksen mallin
mukaan koko ikiluokalle. Jatkuvia
ongelmia koulutusmiirien ja tys-
voimatarpeen vililli.

Huomattava panostus aikuisten
ammatilliseen koulutukseen. Rahoitus-
mallia etsitadn valtion, kuntien,
tyonantajien ja tyontekijoiden
yhteistyén4, syynd informaatio- ja
autoniaatioalojen vaatima koulutus-
tarve. Valokaapeli/satelliittiajan
opetusmahdollisuudet .alkavat
kehitty4.

1985—2000 2000—2015
LASTENHOITO
Syntyvi4d/vuosi 63.000 52.000 | 52.000 47.000
Trendi Vuosittain syntyvien maird pienenee Paikkakuntien viliset erot kasvavat.
tarkastelukaudella tasaisesti
Muutospaine Lastenhoitoratkaisut aikavat olla Lastenhoitoratkaisut mairallisesti
miirillisesti riittdvat, maksimi- liian suuret. Toisaalta esim. per-
kysyntd vuosina 1990—1995 heiden varallisuustason nousu voi
mahdollistaa lapsimaarin lisadntymi-
sen. Joka tapauksessa lastenhoito-
kapasiteetin purkaminen myotivai- ——
kuttaisi syntyvyyden pienenemiseen. .
KOULUTUS )
Trendi - Valtakunnallisesti koululaisten masrs
pienenee jatkuvasti.
Kyselyn mukaan koulun toimintaan
ollaan tyytyviisi4, koulutusta ei
haluta yksityistii. ]
Muutospaineet Peruskoulu sdilyy hallinnollisesti Useiden ammatinvaihtojen tarve tys-

markkinoilla oloaikana. Tydvoiman
nopea pieneneminen v. 2010 alkaen,
tdhédn ajoittuva nuorten ikiluokkien
koulutus, kun suuret ikidluokat siir-
tyvdt pois tyémarkkinoilta.

Uusi tietotekniikka luo todellisia
itsendisid opiskelumahdollisuuksia.
Ohjelmistot ovat pullonkaula. Kun-
niitd on tarpeeksi, tulee lllichin
"kouluton yhteiskunta” uudella ta-
valla ajankohtaiseksi. Oppiminen
laajenee opetusinstituutioiden ulko-
puolelie. On luotava uudet perusteet
laitosmuotoiselle koulutukselle,
jos/kun sit4 pidetiddn yhteiskunta-
poliittisesti tarpeellisena.
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Taulukko 8/ Liikenne? asuminen, kaupunkirakenne

19852000

LIIKENNE
Trendi

Muutospaine

Tyomatkaliikenne on ongelmallinen
vain suurissa asutuskeskuksissa,
maksimipaine ajoittuu v. 2000

Tytbvoiman viheneminen ja mahdolli-
sesti kotityoskentely vihentdvit.
merkitseviasti liikennetarvetta.

Kevyen litkenteen viylit ja vapaa-
ajan toimintapisteiden saavutetta-
vuus ovat ilmeisesti suurimpia
ongelmia

2000—2015

Tietoliikenne korvaa merkittavisti
aikaisempaa matkustustarvetta

Taantuvilla alueilla (kunnallis)-
taloudellisesti raskasta yllipitds
nykyinen liikenteen palvelutaso. Tieto-
liikenneinvestoinnit alkavat korvata
fyysista liikennettd

ASUMINEN
Trendi

Muutospaineet

Asteittain pienenevi uudisrakennus-
tuotanto. Yhteiskunta tukee sosiaa-
lisin perustein tapahtuvaa asunto-
tuotantoa

Suuri osa rakennustuotannosta
korjaus- ja ylldpitotoimintaa, asumi-
sen ja asuinympiriston laatutason
nostamisen painetta

Uudisrakennustuotanto jo lihes koko-
naan poistuman korvaamista. 1—2
hengen elikeldisruokakuntia isoissa
asunnoissa

V4ljyyden kasvaminen tapahtuu itses-
tddn olemassa olevan asuntokannan
puitteissa. Asuntokuntaa kohti halut-
taisiin useampia kuin yksi asunto,
mutta kunnallistekniikka ja energia-
talous esteeni

Trendi

Muustospaineet

KAUPUNKIRAKENNE

Lisadntyv4 pientalotuotanto laajentaa
kaupunkialueita. Muuttajat kuitenkin
kaupunkilaisia, eivit maaseudulta
tulijoita

Paine asuinympdriston laadun paran-
tamiseen kasvaa

Vanhojen kaupunkialueiden erilais-
tuminen kasvaa. Asukkaiden ik4raken-
teeseen perustuvaa erilaistumista

1960—70-lukujen 14hididen laatu-
ja yllapito-ongelmat kirjistyvit

Taulukko 9/ Asuinyhteisdtoiminta, vapaa-aika

1985—2000

2000—2015

ASUINYHTEISOTOIMINTA

Trendi Yksittdisid asumiskokeiluja syntyy Ty6n tarjonnan muuttuminen ja van-
ennen muuta nuorten ja pitkalle husongelma synnyttivit uusia asuin-
koulutettujen perheiden loimesta yhteisotyyppeji

Muutospaineet Julkinen keskustelu yhteisollisista Vaaditaan tyhjenevien ja rappeutuvien
elamintavoista voimistuu ja asenteet asuntoalueiden kiyttdd uuden-
alkavat muuttua muotoiseen asumiseen

VAPAA-AIKA

Trendit Nuorison vapaa-ajan palvelujen mii- Nuorisolla vallitsee ristikkdispaine.

rillinen ja laadullinen tarjonta ei ole
vastannut kysyntia; eika kaupungin
tarjoamia palveluja ole kidytetty ehkj
opastuksen puutteen yuoksi. T4lldin
nuoriso aktivoituu kilpailemaan omin
kyvyin paikasta yhteiskunnassa:
opiskelupaikka, tyd, asunto ja
asuinympiristt, vapaa-aika (urheilu,
vithde, kulttuuri, matkailu koti-

ja ulkomailla). Tydikiiisten vapaa-
ajan palvelujen kysyntd kasvaa

v. 2000 asti, suuntautumislinjat
vithde omassa kodissa ja ulkoilu
lahiympiristdssa, kotia hyddyntivit
toimet omakotialueilla, mahdollisesti
matkailu sesonkiaikoina. Kaupunki-
laisten vapaa-ajan asunnon kiytté on
ilmeisesti kylldstyméssi.

Elikeliiisten mi4r4, koulutus- ja
tulotaso kasvavat voimakkaasti.
Eltkeldisten vapaa-ajan palvelujen
toteutus avannee uusia elinkeino-
eldmin muotoja. Suuntaumisvaihto-
ehtoja: viihde ja kulttuuri omassa
asunnossa, |ahiympiristdn toiminta-
mahdollisuudet, matkailu ympdiri-
vuotisena

Toisaalta yleinen varallisuustason
nousu muuntaa tulevaisuuden nuori-
son suhtautumista tydhon, toisaalta
nykyiseen verrattuna suurempi osa
vapaa-ajasta menee entistd kovempaan
kilvoitteluun ensin opiskelu- sitten
tyopaikasta supistuvilla tydmarkki-
noilla. Tyoikiisistd nykyistd suu-
rempi osa puis tybmarkkinoilta. Akti-
viteetit varojen puutteessa suuntau-
tuvat tilld vdestdnosaila lihiymparis-
totoimintaan. Elidkeldiset nykyistd
vanhempia. Suurten ikdluokkien
siirtyminen pois tyomarkkinoilta lisaa
hyppéyksellisesti vapaa-ajanpalvelujen
kysyntdd v. 2010—2015 vililla




Taulukko 10/ Kulttuuri

1985—~2000
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2000—2015

Muutospaineet

Kaupungin vapaa-ajan palvelujen
sesonkimainen kiyttd on lieventy-
mdssd, mutta syntyy selvd ero kesi- ja
talvikaupungin vilille

KULTTUURI

Trendi
Toimintaperiaate-
olettamus

Kulttuurin kansainvilistyminen
nopeasti kehittyvd prosessi. Kansain-
vilistymisen rinnalle halutaan turvata
"Kalevala — Seitsemin veljests —
Tuntemnaton sotilas” -tyyppisen kan-
sallisen kulttuurituotannon jatkami-
nen. Tami edellyttiy valtiovallan ja
kaupunkien aktiivista kulttuuritukea
seuraavasti:
a. jotta saataisiin huipputuotteita
ennen v. 2000 on parhaita nykyi-
sid taiteilijoita tuettava
b. perustan luominen v. 2020 huippu-
suorituksille: laajojen videston-
osien omakohtaisen kulttuurituo-
tannon kehittadminen, esim. alue-
palvelupisteissi
¢. omatoimisesti tuotettavan” kult-
tuuritoiminnan tuen avulla:
¢l luotava "ymmirtdv4” vastustus-
kyky satelliittiaikakauden
nopeille viihdeilmisille

¢.2 luotava vastaanottokyky lis44n-
tyville huipputaiteelle eri. aloilla

Sama toimintapolitiikka kuin edelli-
selld ajanjaksolla. Keskeinen idea,
teknisesti huipputasoiset paikallis- .
toimintapisteet, vakiinnuttaa
muotonsa.

Koulutetun vanhusviestdn kulttuuri-
palvelujen kysynti on todennikoisesti
suurempi kuin aikaisemmin.

1985—2000

2000—2015

Perusidea: paikalliset monitoimitilat
osana valtakunnallisten kulttuurilaitosten
verkkoa. Kulttuuri kaikkien ulottuville,
mutta monitoimitilat on saatava toimi-
maan asukkaiden vastaanottokyvyn
chdoin. Paikallistoimintapisteiden
vaatimukset: Korkeatasoinen tekniikka
ml. mikrotietokoneiden kiyttd. Kulttuurin
osa-alueiden ja toiminnan rajat
kokeilevasti esille. Toiminnan
monipuolisuus, eldvyys, sisdltdon

" vaikuttamismahdollisuus voimakkaasti

esille. Toteutuessaan tuo mukanaan "luo-
vuuden ekspansion” myds muille aloille
kuin kulttuurin piiriin. Esimerkiksi
clinkeinoeldmin ja kulttuuritoiminnan
yhteisten rajojen kokeilu saattaa olla
mielekis tehtiva,

URHEILU JA
LIKUNTA

Trendit

Valtakunnallisessa liikuntapaikka-
suunnitelmassa v. 1984—1989 varoja
liikuntapaikkojen rakentamiseen:

milj. %-  vertailuluku
mk osuus asukas-
kyselyss4
(taulukko)
Ulkokent4t 343 21 . 9
Sisdliikunta-
tilat 788 49 22
Uimalat 231 14 19
Maastolii-
kuntapaikat 113 7 25
Muut 145 9 25
Yht. 1.620 100 100

Mikali rakentamistoiminta jatkuu
trendin suuntaisesti yht4 vilkkaana,
pienentyvin urheilu- ja liikunta-
paikkoja kiyttdvin viestdnosan takia
rakenteet ovat ylimitoitettu‘s

v. 2000. .

Kunnallistalouden tila ei salli useiden
massiivisten laitosten ylldpitoa kuntien
litkuntabudjettien puitteissa, jossain
vaiheessa tulee raja rakentamiselle
kdyttskustannusten kasvaessa.
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6 RAKENTAMISEN TULEVAISUUDESTA
6.1 Rakentamisen ja asumisen kehitys

Luku perustuu VIT Heikki H&m#ldisen artikkeliin "Rakennus-
toiminta tulevaisuuden tutkimuksissa" (kirjasta "Tulevai-
suuden tutkimus Suomessa, toim. Malska ja Mannermaa, ss.
128-131).

Vdestdn lukumddrdn ja perheen koon kehitys, asuinpaikan
sijaintiin vaikuttavat seikat, eldmisen laadussa tapahtuvat
muutokset, rakentamiskulttuurin edistyminen, rakennustapojen,
uusien rakennusaineiden sekd rakennustekniikan muutokset
ndkyvdt kunkin aikakauden rakentamisen m#ird#ssid ja laadussa.

ViestSennusteiden perusteella tiedetdin, ettd Suomen vikiluku
saavuttaa huippunsa eli noin viisi miljoonaa wvuoden 2000
tienoilla. Vuoden 2000 j&lkeen suhteellisesti nykyist# suure-
mpi osa vdestdstd on yli 65-vuotiaita, tydikH#isten ja lasten
osuudet supistuvat.

Uusia asuntoja tarvitaan entistd vidhemm#n, kuitenkin -
huomattava osa nykyisestid rakennuskannasta ei ilman muutoksia
tyydytd tulevaisuuden asumisen vaatimuksia. osa asumistarpeen
muutoksesta johtuu siitd, ettd rakennuttajat ja rakennusyrit-
ykset tehostavat markkinointia ja luovat ndin uusia tarpeita
ja ratkaisuja. Rakentamisen teknologinen edistyminen tekee
mahdolliseksi nykyistd yksildidymm#n ja joustavamman -
tuotannon.

Kaupunkimainen yhdyskunta tiivistyy ja muuttuu edelleen
tehokkaammaksi seuraavan 30 vuoden mittaan. Vastapainona
tdlle lisddntyy asuminen uudenlaisissa, teknologisesti
kehittyneissd, luonnonmukaista eldmistd tukevissa kylidyhtei-
sdissd. Tdtd tukee viestintdteknologian kehitys: tydpaikan ja
asuinpaikan fyysinen etdisyys muuttuu yhdentekeviksi; saman-
aikaisesti asutus jakaantuu alueellisesti tasaisemmin kuin
ennen.

Aineellisen vaurauden lisdintyessd asuntoihin kiytetyt
kulutusmenot kasvavat samaa vauhtia tai enemmin. Tami
kansainvdlinen kehityspiirre vahvistui 6ljykriisin seurauk-
'sena 1970-luvun puolivdlin tienoilla. Vuonna 1980 asuntomenot
veivdt noin viidenneksen kotitalouksien kulutusmenoista, ja
vuonna 1979 sdistimismotiiveista n. 40 % koski asuntoa ja
asuntovelkoja. Asuntopolitiikan keskeisii kysymyksii ovat
siis myds v. 2000 asunnon hankintaan ja rahoitukseen liit-
tyvdt ongelmat sekd asumiskustannusten pit#minen kohtuul-
lisina.
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6.2 Rakentamisen taloudesta

SITRAn raportissa "Suomen talous 2010" professori C Carlson
arvioi Suomen taloudellista kasvua vuoteen 2010 mennessi. Hin
sanoo, ettd jos taloudellisen kasvun syyt pitdisi kiteyttda
yhteen ainoaan tekijaan, tamd olisi epdilemittd tekniikka ja
siitd seuraava tyén tuottavuuden kasvu.

Carlsonin mukaan l3Zhes kaikki ne merkittdvidt muutokset, jotka
vuoteen 2010 mennessd muovaavat maailmaa, voidaan nyt jo tun-
nistaa, ainakin tiedemiehet tutkimuslaitosten laboratoriois-
sa. Taloudellisista syistd on tulevaisuudessa annettava
periksi vaatimuksille, joita ennen on pidetty kehityksen
esteend: on vdhennettdvd tehoja, alennettava nopeuksia,
kdytettdvd enemmidn aikaa ja viahemmin voimaa. Tekniikkakin
suuntautuu Carlsonin mukaan vastedes entistid enemmdn luonnon-

varoja ja energiaa sdidstdviin ratkaisuihin.

Betoni, terds ja puu joutuvat kidymd#n kovan kamppailun, kun
valitaan vuoden 2010 rakennusmateriaaleja. Sahatavaraan
Carlson suhtautuu lievdn optimistisesti: puu on hyvid raken-
nusaine, sahatavaran valmistuksessa k3ytetddn hyvin vdhin
ulkomaista energiaa - puu on lZhes kokonaan auringon lahjaa
ihmiskunnalle. Sen vuoksi se luultavasti menestyy kilpailussa
tehdastekoisten rakennusaineiden, kuten terdksen ja betonin
kanssa. '

Tulevaisuuden vaihtoehdoissaan Carlson ei anna paljonkaan
toivoa rakentamiselle: asuntojen tarve on ldhellid kyllidsty-
misrajaa, eikd uusia suuria julkisia tai teollisuus-
rakennuksia endd tarvita, ydinvoimaloita lukuunottamatta.
Ulkomaisia rakennuskohteita on tarjolla jonkin verran, mutta
alhaiseen hintaan. Kaikkiaan rakennustuotannon tydllistidvi
vaikutus on oleellisesti heikentynyt, eikid alan tuottavuus-
kaan ole endi sanottavasti kohonnut.

Entistd suurempi osa kiytettdvisti varoista sijoitetaan
asumistason kohentamiseen, joskin kasvu t31ld(kin) alalla
laantuu. Asumiskustannusten suhteellinen osuus ihmisten
menoista kasvaa sitd mukaa kun asumisen merkitys kasvaa,
koska ennen kaikkea energian korkea hinta nostaa asumis-
kustannuksia.

Lopuksi Carlson padtyy kidsitteeseen "epivarmuuden aika": on
mahdotonta erottaa, mikd johtuu aidosta ja syvistd epdvar-
muuden tunteesta ja mikd vain tilapdisestid uskon tai rahan
puutteesta. Muutokset tapahtuvat entistid nopeammin; kun
entiset s3innét lakkaavat olemasta voimassa ja kun uusista ei
ole tietoa, vallitsee todellinen epdvarmuuden tila. Carlsonin
mukaan on kuitenkin selvdd, ettd maailman talouicllisen
kehityksen kdyrdin on ennemmin tai mydhemmin tulossa kidinne.
Maailman vdest6lld on vAijdamidton taipumus lisddntyid, yhtid
vddjdamiatontd on uudistuvien luonnonvarojen hupeneminen.
Carlson varoittaa ahdaskatseisuudesta: emme saa epdonnistua
tai tuhoutua sen vuoksi, ettd olemme kuvitelleet tulevai-
suuden toisenlaiseksi kuin siiti tulee.
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6.3 Rakennusteollisuuden tulevaisuudesta

Professori Asko Sarja on esittinyt, ettd nimenomaan teollinen
rakentaminen kehittyy l3dhivuosina huomattavasti entisti
nopeammin, muun muassa seuraavista syisti:

- Teollinen rakentaminen on ainoa ala, jolla rakentamista
todella voidaan kehittdd. Sen tdytyy saavuttaa sellainen
kehitystaso, ettd pddstddn hyddyntimidin teollisen tuotannon
etuja: pieni tyGvoimatarve, hyvdt tydolosuhteet, tehokas

pddoman kdyttd, joustavuus, muunneltavuus ja korkea laatu.

- Materiaalitekniikan, koneteollisuuden ja tietokonetekniikan
kiinnostus rakennusteollisuutta kohtaan kasvaa, kun kilpailu
kiristyy: rakennusteollisuudessa nihd3in uusi suuri sovellu-
tusalue uusimmalle tekniikalle.

- Vientimarkkinat kasvavat jatkuvasti, koska erityisesti
vakirikkaiden energiantuottajamaiden rakentamistarve
lisdintyy.

- Rakennusteknologisen tietdmyksen ja tuotantoyksikdiden
kansainvglinen‘kauppa kasvaa, ja tadmd lisdd tarvetta
uudistuksiin rakennusteollisuudessa.

T4113 hetkelld maailmassa on reilu tusina yli 10 miljoonan
asukkaan kaupunkia, suurin osa teollisuusmaissa. Vuonna 2000
-arvioidaan maailmassa olevan noin 50 yli 15 miljoonan
asukkaan kaupunkia, niistd vahintdidn 40 ns. kolmannessa
maailmassa. Teknologian kehittdmisen lisdksi rakentajat
joutuvat siis ldhitulevaisuudessa vastaamaan uusissa mitta-
suhteissa tapahtuvan valtavan kasvun haasteeseen. Rakentamis—
keinojen ja -resurssien puute on suurin sielld, missi tarve
on suurin. Siksi tarvitaan yleispdtevid ja kestdvii raken-
tamisperiaatteita, joita voidaan soveltaa kulloisenkin
paikallisen ympdristdn tilanteen ja aineellisten resurssien
mukaan.
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7 ARKKITEHTUURI JA ARVOT

7.1 Arkkitehtuurin taiteellisesta olemuksesta, sen kokemisesta ja asumisesta

Luku perustuu pddasiassa Juhani Pallasmaan artikkeileihin:
sekd Christian Nordberg—Schu121n esitelmddn arkkitehti-
pdivills 1984. | {Juhani Pallasmaa analysoi taideteoksen
merkitystd seuraavasti: Taideteoksen merkitys ei ole sen
muodoissa, vaan muotojen vdlittimissd mielikuvissa, niiden
tunnevarauksissa ja elinvoimaisuudessa. Paradoksaalista
kylld, monitulkintaisimpia mielikuvia heridttivit yk51nkertal—
simmat, arkkityyppisimmdt hahmot.

Tédmd koskee mySs arkkitehtuuria. Rakentamista tosin rajoit-
tavat ihmisen &lylliset kyvyt ja tiedot, mutta valmis raken-
nus koetaan pifdasiassa tiedostumattomasti, tunteilla ja
aisteilla. -Nykyarkkitehtuurin yritykset palauttaa arkkiteh-
tuurin kielen rikkaus monimuotoisuuteen, esimerkiksi post-
modernistinen paluu historiallisiin aiheisiin ja kuvioihin,
jadvat tunteettomiksi koristeiksi, koska nimi arkkitehtoonis-
ten aikeiden koosteet eivdt liity endd arkkitehtuurille
ominaisiin, aitoihin eldmyslaatuihin. Pallasmaa lainaa
filosofi Martin Heideggeria, joka on pohtinut rakentamisen,
asumisen ja ajattelun yhteyttd: Asunnoistamme puuttuu téndin
ruumiimme, mielikuvituksemme ja ympdristdn vuorovaikutuksen
mahdollisuus.

Pallasmaa sanoo, ettd hyvinvointiyhteiskuntamme kdyhyys on
sen ldpindkyvyydessi ja arvoituksettomuudessa. Lisdintyvin
teknisyyden, kontrolloinnin ja alistamisen yhteiskunta
muuttuu hahmottomaksi, aistein tavoittamattomaksi.

Arkkitehtuuria on usein pidetty taiteista tdrkeimp#nd,
sellaisena josta muut taiteenlajit versovat ja saavat voimaa.
Meiddn aikamme rakennustaide on kuitenkin menettinyt taiteel-
lisen autonomiansa ja muuttunut hydédyn ja jirjen rakentami-
seksi. Maalaustaiteessa sen sijaan esiintyvdt ne vertaus-
kuvat, mielikuvien tiivistymdt ja vastakohtien yhteen-
sulautumiset, jotka ovat kadonneet aikamme rakennustaiteesta.

Tapa jakaa arkkitehtuurikokonaisuus elementteihin on suuresti
vaikuttanut rakennustaiteen pintapuolistumiseen. Taide-
teoksessa ei kerta kaikkiaan ole itsendisii tai valmiina
annettuja elementtejid, vaan kaikki ainesosat saavat merkityk-
sensd kokonaisuudesta. Arkkitehtuuri on aina kulttuurinsa
aito ilmaus. :

Arkkitehti ja arkkitehtuurihistorioitsija, norjalainen
Christian Nordberg-Shculz erittelee asumista seuraavasci:
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Asumisen kidsitteeseen sisidltyy tarkoituksenmukaisen suhteen
luominen ihmisen ja hé#nen ymparistdnsd vdlille - ihminen
tuntee kuuluvansa tiettyyn paikkaan. Toisaalta ihminen on
myds vaeltaja, hin on aina liikkeelld, ja siihen sisdltyy
valinnan mahdollisuus.

Hinen mukaansa voidaan erottaa asumisen kaksi aspektia:
identifioituminen ja orientoituminen.

Identifiointi merkitsee maailman saavuttamista esineiden
ymmiartidmisen kautta. Asuminen onkin ensisijaisesti esineel-
lisen maailman haltuunottoa, ei materiaalisessa mieless3,
vaan kykynd tulkita sitd merkitystd, joka esineisiin on
koostunut. Thminen identifioi arkkitehtuurin tuotteita, koska
arkkitehtuuri antaa muodon olemassaololle, koska se saa
maailman ilmenem#in sellaisena kuin se on. Vaikka ihminen on
osa maailmaa, hdnen on silti konkretisoitava kuulumisensa
siihen, jotta han viihtyisi siind. Mutta identifioituminen
esineisiin sisdltyvien kautta asulla ei vield riiti
'maailman haltuunottoon', vaan on myds orlent01duttava
esineiden muodostamassa tilassa.

Toisin sanoen ihmisen toiminnan perustana on 'ympiaristd-
mielikuva', joka liittyy ympdristdn tilan jirjestyneisyyteen.
Eli kuten Kevin Lynch sanoo: 'Hyvd ympdristdmielikuva antaa

haltijalleen tdrkedd emotionaalisen turvallisuuden tunteen.'’

Arkkitehtuurin merkitys on siind, ettd se kokoaa maailman
yleisessd tyypillisessid mielessd, erityisessid paikallisessa
mielessd, ajallisessa historiallisessa mielessid ja lisdksi
jonakin - td@md jokin on asumismuodon kuvallinen ilmaus.

Hollantilainen arkkitehti Aldo van Euch kiteytt#i arkkiteh-
tuurin ja asumisen yhteyden seuraavasti: 'Arkkitehtuurin

. _se

tehtéva on edlstaa ihmisen paluuta kotiin.'
7.2 Arkkitehtuuri ja arvot
Skolimowskin johtopdidtidkset:

Kohdassa tausta olivat esilld Henryk Skolimowskin kaaviot,
jotka kuvasivat arkkitehtuurin vaikutustekijoiti ja arvo-
perustaa 1970-luvulle asti. Nykyinen uusi tilanne arkkiteh-

oo se

tuurissa nayttdi Skolimowskin mielestid tdllaiselta:
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Arkkitehtuurin perusta on Skolimowskin mukaan laajentunut
radikaalisti. Uusi malli syntyy sen ajatuksen ympidrille, ettd
arkkitehtuurin tarkoituksena on eldmidn jatkaminen ja voimis-
taminen.

Jos haluamme muuttaa arkkltehtuurla, emme voi Skolimowskin
mukaan ra301ttua arkkltehtuurln p11riin ta1 1ihted pelkadstddn
arkkitehtuurista. On l3hdettivi liikkeelle ylelskulttuur1n
”tasolta, meiddn ajattelun ja kdyttdytymisen perustalta. On
myonnettdvd ihmisen olemassaolon henkiset aspektit - on siis
tunnustettava arkkitehtuurin teknologisen ja taloudellisen
yhteyden lisdksi ekologinen ja eettinen yhteys.

Skolimowski vaatii arkkitehtuurin painopisteen siirtimistid
teknisestd taituruudesta eldmdnlaatuun. Hin jopa sanoo, etti
arkkitehtonisen ympéristdn synnyttimi eliminlaatu takaa muut
laadut.
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8. JOHTOPAATOKSIA

8.1 Yleistid

Esitutkimuksessamme ensimmdinen osa on ennen muuta yritys
ymmartdd mahdollisesti kd#ynnistyvid kehitysprosesseja. Emme
pyri ennustamaan tulevaa kehitystd. Kuitenkin tulisi pystyi
kuvaamaan ja ennakoimaan muutosprosesseja, jotta niitid
voitaisiin ohjata. Meiddn on siis todella tutkittava tulevai-
suuden mahdollisia kehityskulkuja, yritettdvd ymmirtd3d niiden
syyt ja seuraukset ja lopuksi hahmoteltava keinoja, joiden
avulla ihmisen hyva&d voitaisiin edistdi ja jopa kokonaan

a0 00

estda kielteisten tulevaisuudenkuvien toteutuminen.

Rohkea toiveemme on, ettd pystyisimme omana aikanamme edes
ldhimain samaan, mihin 20- ja 30-luvun "uuden ihmisen ja
uuden taiteen tavoittelijat, uuden rakentamisen ja uuden
asuinmuodon’ suunnittelijat aikanaan toteuttamillaan
kdytdnnon utopioilla ylsivit.

Tavoitteemme ovat: arkkitehtuurin ja rakentamisen teknologian
uuden sukupolven yhteyden synnéttaminen. Henkisiid voimavaroja
tdhdn on Suomessa.

Henkiset voimavarat eivdt kuitenkaan yksin riiti. Meidin on
kehitettdvd valmiuksiamme, etenkin teollista rakentamista,
jotta pystyisimme vastaamaan toisaalta teollistuneen,
aineellisesti yltdkylldisen maailman osan elinympiriston yhid
erikoistuneenpiin tarpeisiin, ja toisaalta maailman kdyhén
enemmiston valtavaan, jatkuvasti kasvavaan rakentamis-

tarpeeseen.

Voimme aloittaa rakentamisen uuden sukupolven luomisen
kuitenkin vain omista oloistamme, Suomen olosuhteista kidsin.

Mikdli pyrimme mukaan maailmanlaajuiseen rakennustydhon,

aose

meilld tAytyy olla ndyttdd taidoistamme kotimaassa.

8.2 Muutosten vaikutus arkieli@mdidn

Kohdan "Tausta" mukaisesti elinymparistdén ja asunto-
rakentamisessa edettiin rauhallisesti, kuitenkin vdhitellen
alettiin korostaa sosiaalisia ja teknillisid kysymyksiid - jo
1930-luvulla kehitetyt periaatteet olivat kdytdnndssid
muutoksitta asuntorakentamisemme perustana aina pitkdlle 1960
luvulle asti.

Toisen maailmansodan aiheuttamat mittavat uudisasutus-
kysymykset kyettiin ratkaisemaan luontevilla,jotenkin
suomalaisilla ratkaisuilla. Tosin 1 1/2-kerroksinen ns.
rintamamies{alo sai odottaa ympiaristdarvojensa tunnustusta
lihes kolme vuosikymmenti. ‘

Jdlleenrakennusvaihe oli yhteistydn "me myds'" aikaa, jolloin
laajentuneet viestOryhmidt padsivat osallisiksi lisddntyvisti
hyvinvoinnista. Ihmisten arkieldmi# sujui entiseen totuttuun,
suhteellisesti rauhalliseen tapaan.
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Vield 1960-luku "sind myds" aika oli arkielémin kehittymisen
kannalta mydnteistd aikaa. Elimisen jirjestdmiseen oli entis-
ti enemmin resursseja kiytdssi ja voimakas sosiaalinen tie-
dostaminen piti elossa yhteisdllisid tarpeita. Tosin vain
tuotannon ehdoilla kehittyvd teollinen rationalismi alkoi
vallata alaa, mutta se ndhtiin vain keinona kaikkien hyvasti
)*g ' huolehtimises?é. Teknologian, my6s rakentamisen teollistu-
misen eriytymisen vaaroja ei yksinkertaisesti tiedostettu.

Arkieldm3 ja sen puitteet alkoivat kuitenkin ratkaisevasti
muuttua: kaupunkirakenteen hajoaminen, rakennushankkeiden
koon kasvu, aluerakentaminen ja elementtirakentamisen sisdl-
lyksetdn hyvdaksikdyttd, kiristyvd kilpailu ja jatkuvasti
kasvanut patemisen, menestymisen ndyttidmisen vaatimus al-
koivat oleellisesti muuttﬁﬁ, hajoittaa ihmisten arkielimiid.
Etdisyydet kasvoivat, yhteis6llisyys ei endd toiminut en-
tiselli tavalla 1970-luvun "mind myds" aikana. Arkieldmd
pirstoutui entisestdan. Ainoaksi todella merkittdvidksi
muutokseksi jii se, ettd sosiaaliset suhteet vdhitellen
katosivat asuinympiaristoisti.

Lisdksi tulivat 1980-luvulla aina vain pahentuneet erityis-
ryhmien ongelmat. Vaikkakin asumistilanne on maassamme kohen-
tunut kokonaisuutena merkittdvidsti, ovat asunto-ongelmat
samalla kasvaneet niiden vdestdryhmien osalta, joilla on
muutenkin vaikeuksia. Lisdksi etenkin nuoret, nuoret lapsi-
perheet ja eldkeldiset ovat selvdsti muita. ryhmi@ huonommassa
asemassa.

Vuokra-asuntotilanne on etenkin pafkaupunkiseudulla suoras-
taan katastrofaalinen. Ndmd hankaluudet vaikuttavat luonnol-
lisesti erittdin haitallisesti arkiel&mi@n tasapainoiseen
hoitamiseen.

8.3 Periaatteita ja kohteita arkieldm@n ja sen fyysisten puitteiden
kehittdmiseksi

Uusi arkieldmi:
Tarvitsemme uutta arkieldmidi ja sen toteuttamiseksi konkreet-
tisia utopioita ja niiden kokeilua kdytann8ssid. Tarvitsemme

arvojen muuttamista arkielam#d vahvistavaan suuntaan.

1970-1luvun lopulta alkaen onkin edelld mainitulle kehityk-
selle vastavoimaksi syntynyt ns. uuden-arjen liike.

Naisten tekem@ palkaton kotityd on se perusta, jolla miesten
johtama teollisuusyhteiskunta seisoo, toteaa ranskalainen
sosiologi Henri Lefebvre kirjassaan *"Modernin yhteiskunnan
arki®.

4 v
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Lahiaikojen kehityksen suunta onkin paljolti naisten ja nuor- -
ten varassa. Juuri naiset ovat luoneet konkreettisia malleja
siitd, miten tunkeutudaan virallisen talouden maailmaan,
miten tehdddn epdvirallisesta virallista ja miten rakennetaan
yksildn ja yhteiskunnan vidliin toimiva vdlitaso.

Pohjoismaiden ministerineuvoston rahoittama yhteispohjois-

mainen naistutkimusprojekti "Uusi arki" hahmottaa nykyisen

pirstotun arjen muuttamiseksi uusia vaihtoehtoja naisten

kokemusten pohjalta. Niiden mukaisesti yhteiskunta olisi

organisoitava ihmisten jokapdivdisen elimin yllipidon lZhts-

kohdista siten, ettd kukin kokee olevansa todella ihminen

mielekkddssd yhteydessi:

- luontoon ja eld@mdn peruslihtdkohtiin

- toisiin ihmisiin

- tuotantoon ja hoitotehtiviin

Tamdn tulevaisuudenkuvan mukaisesti yhteiskunta olisi organi-

soitava pienehkdiksi hallittavissa oleviksi yksik8iksi, jotka

ovat suurelta osin omavaraisia ja jotka kiyttdvidt hyddyksi

paikallisia resursseja tuotannossa ja hallinnqssa. Paikal-

liset yhteisdt organisoitaisiin siten, ett# kaikki ovat oma-

vastuullisia: :

— . luonnon ja energian kdytdsta

- tyostd

- toisten huolenpidosta

- asuin- ja lﬁhiympﬁristastﬁ

- padtdksenteosta

- teknologiasta, jonka tulee olla hajautettu ja
helposti kontrolloitavissa seki kulutettava vihin

uudistumattomia resursseja

Asumis- ja tyOympdristd jdrjestettdisiin pHivittdisten
toimintojen liheisyysperiaatteen pohjalta, tavoitteena:

- asumisen, tydn ja virkistyspalvelujen ldheisyys,
maantieteelisesti ja ajallisesti

- tuotannon ja hoito- ja huolenpitotehtdvien lZheisyys
- ) eri ikdrylauien vdlinen liheisyys

- sosiaalisten'ja teknisten jirjestelmien vilinen
ldheisyys :

Liikenne jidrjestettdisiin kollektiivisesti ja tavoitteeksi
asetettaisiin heikompien ryhmien turvallisuustarpeet.



Huolenpito- ja hoitotehtdvien sekd sosiaalisen yhteisdn
kehittiminen olisivat vdlttamidton osa kaikkien suorittamasta
tydstd. Tuotantoeldmidssd sovellettaisiin lyhennettyd tyo-
aikaa, joka antaisi kaikille mahdollisuuden osallistua
sosiaalista uudistamista koskevaan tyoéhodn.

Uusi arki on hahmottajiensa mukaisestikin vield utopia, mutta
se on vahvasti todellisuuteen kiinnittyvd utopia. Se kasvaa
nykytilanteessa vastalauseena nykyisille epdkohdille ja se
osoittaa samalla ne lihimenneisyyden ja nykypd@ivin ongelmat
ja virheet, joita ei endd tulisi esiintyi tulevaisuuden
tavoitteiden mukaisessa elinymparistOssi.

Kehittidmiskohteet ja periaatteet:

Professori Pentti Malaskan mukaan kulloisenkin yhteiskunnan
vaiheen tarkoitus on toteuttaa jonkin erityisen tarpeen
tyydytys dominoivasti, teknologia on vain vdline.

T4116in yhteiskuntien kehitys voitaisiin esittdd esim.
kolmivaiheisena prosessina, jossa oleellisinta on arvojen ja
tarpeiden muutos:

i Perustarpeiden yhteiskunta (kun maa-, metsd- ja
- karjatalous olivat pddasialliset kehitysvoimat)

2 Tavaratarpeiden yhteiskunta (teollisuus dominoi)

3 Jdlkiteollinen yhteiskunta, joka tulisi kuitenkin
informaatioyhteiskunnan asemasta ndhdid vuoro-
vaikutustarpeiden yhteiskuntana

Malaska arvioi, ettd esim. uudenlaiset suurperheet, jotka
eivat perustu biologiseen sukulaissuhteeseen voisivat toimia
vuorovaikutusyhteiskunnan perheind. Niiden toiminnot voivat
olla hyvin moninaisia, esim, huollon ja hoivan antajina seki

s o0 e

l3heisten ihmissuhteiden tarjoajana ja kehitt#jdnd.:

Maleskan mukaan kaikki tdmd olisi omiaan kdynnistimddn
kansalaisten luovan toiminnan, joka hdnen mielestddn itse
asiassa on ainoa todellisen kehityksen tie, tuntuipa se
kuinka idealistiselta tahansa ja vuorovaikutusyhteiskunnan
rakentamista ohjaa luonnollisesti ihmisten sosiaalisia
tavoitteita toteuttava vuorovaikutusarkkitehtuuri.

Tamdn esitutkimuksen neljsnnen kappaleen "Kehitysndkymit"
kaikki alakohdat esittdvdt ihmisten arvojen ja tarpeiden
muutosten taustojen syitd ja suuntia. Samalla muutosten
syistd ja tavoitteista voi johtaa monia uusia tavoitteita ja
periaatteita tulevaisuuden arkieldmadn ja elinympiristén
kehittdmiselle. Tdllaisia ovat mm. kohdassa "Tieteellisen
maailmankuvan muuttumisesta":

g Kokonaisuuksien hahmottaminen nousee tarkedmmiaksi
kuin osien tarkka erottelu
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- Arvojen ja etiikan merkitys tavoitteittemme
ohjaajina kasvaa

- Syntyy uusia mahdollisuuksia ja aktiviﬁeettia
luovaan toimintaan

- Oppiminen kehittyy luovaksi oppimiseksi

- Taiteiden merkitys korostuu kompleksisuuden
' analysoinnissa ja esittdmisessi .

Kahdesta "Tulevaisuuden tutkimuksesta'": Tirkeimmit kehitys-—
piirteet Suomessa voi tulkita sekd mydnteisiid ettd kielteisid
kehitysilmiditd. Arkieldmddn liittyvistd kehityspiirteisti:

- Eldmdntapa muuttuu kaupunkimaisemmaksi

- Uuden kaupunkilaissukupolven arvot ja tarpeet saat-
tavat poiketa suurestikin nykyisistia, etenkin fyysi-
sen ympariston tavoitteiden asetteluille ti#md aset-
taa suuria vaatimuksia

- Vaihtoehtoiset asumismuoto-ratkaisut, kollektiivinen
yhteisGasuminen lisddntyy, mutta samalla

- privatisoituminen lisddntyy

- nautiskelu- ja kulutuskeskeinen eliZmintapa
yleistyy

- "julkiéivun" ndyttidvyyden merkitys korostuu

- ihmisille rakennetaan tavoitteita
Kuten Georg Henrik von Wright sanoo:

"Kulutusyhteiskunnassa" ihmiset eldvdt valtavassa sosiaali-
sessa paineessa, joka muovaa heidsn mielipiteitddn siiti,
mitd he todella tarvitsevat. Se "kulttuurikriisi”, jota lin-
nen kansakunnat nykyisin eldvdt, voidaan siis Wrightin mukaan
ndhdd ilmauksena "tarpeiden ristiriidasta".

Ihmisen riippuvuus kulttuurimuodoistaan vaarantaa hinen
mahdollisuutensa saada sitd, mitd hd@n hyvdinsi varten
tarvitsee. Kaikista kulttuureista 1lO6ytyy ristiriidan siemen
pddmdiran suuntautuneen rationaalisuuden ja sen vdlilld, mikd
on hyvda "ihmiselle ihmisend"; sen vililld, mitd hin toivoo
ja kaipaa tai mitd hdnet yllytetdidn etsimidin, ja mitd hidn
todella tarvitsee.

Uudet sosiaaliset ja ihmissuhdeongelmat tulevat aineellisen
turvattomuuden tilalle, mutta uusien kansalaisliikkeiden

. el . ey s . P .
painottavat yhteisdllisyys, luonnollinen elamidntapa, naisen
aseman kohentaminen, ihmisyyden saattaminen tdyteen arvoonsa
ovat kAytinndén ndyttd paremman tulevaisuuden suuntaan.
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Yhi laajemmin tiedostetaan myds kulttuurin humanisointi-
pyrkimykset vastapainoksi informaatioyhteiskunnalle.

Rakennetun ymparistdn, asumisen kehittdmisen vaikeutena ovat
jatkuvasti kallis hinta ja lukemattomat byrokraattiset
hankaluudet. Ndiden korjaaminen on mahdollista vain aloit-
tamalla etsid, kehittdi ja kokeilla t3ysin uusia rahoitus- ja
hallintamuotoja.

Teknisten ratkaisujen kehitystd on my0s tarkasteltava muut-

tuvista arvostuksista kdsin. On ndhtdvissid monia muutoksia,

jotka ndyttdvit vastakkaisilta, voimistavat kuitenkin saman-
aikaisesti, kuten esim.

- sekd yhteisdllisyyden ettd yksityisyyden tarve kasvaa

- sekd paikallisuuden, omatoimisuuden ja sitd kautta
erilaisuutta ettd ldheisyyden ja samankaltai-
suuden - kaltaistensa piiriin kuulumis-
ta - painotetaan samanaikaisesti

T - eri asukasryhmien tarpeet erilaistuvat entisestdin,

mutta kaikki tavoittelevat samalla aiempaa parempaa
elédmisen laatua aiempaa halvemmalla

- ty6'ja asuminen yhtddltd lomittuvat toisaalta
' eriytyvit entistikin enemmidn

- kaikkien suuri yhteinen vastuu kaikesta hoitotydstd
tunnustetaan yhd yleisemmin, mutta vasta erittdin
henkildkohtainen tilanne ja tarve ndyttdvit
vaikuttavan yksildiden toimintaan ja valmiuksiin

tdssidkin suhteessa

Kaikkia nditd kysymyksid olemme pit&#neet mielessimme raken-
netun elinympdristdmme, arkipdiviamme fyysisten puitteiden
kehittdmis- ja parannusehdotuksia tehdessimme.

8.4 Arkkitehdin tehtdvid

— o

Rakennustaide ei ole vain pinnallisia muotoja, vaan se on
tekniikan ja materiaalien hallintaa, jonka avulla toteutetaan
inhimillisid tarpeita ~ niin aineellisia kuin henkisidkin.

‘Tarpeet ja arvot muuttuvat; arkkitehdin, arkkitehtuurin

pitdisi kyet3 ennakoimaan tatd muutosta ja ottamaan se
huomioon.

Professori Aulis Blomstedt, nykyisin vaikuttavan arkkitehti-
kautemme merkittdvid opettaja mddritteli arkkitehtuurin ja

arkkitehdin tehtdvdt vuosikymmenid sitten tavalla, joka on

o 0e )

tdndankin erittdin ajankohtainen, osuva ja velvoittava:
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"Arkkitehtuurin - Rakennustaiteen tehtidvani on jdsentii
maailmaa, valittd3 ihmisten suhdetta luontoon, instituutiohin
ja toisiin, ei luoda viihtyisid tai hitkdhdyttdvii lavas-
teita" ja tZhan pyrkivdn "arkkitehdin tdrkein lahjakkuus ei
ole tilan fantatisoiminen, vaan inhimillisten tilanteiden
kuvittelukyky."

Tai kuten Oiva Ketonen sanoi esitelmidssdin "Ihminen, ympiris-
t6 ja arkkitehtuuri™ arkkitehtipdivillid 1983:" Ty6skennel-
lessddn suunnitelmiensa parissa arkkitehti ei vain luo muo-
toja, vaan ratkaisee ongelman, vastaa johonkin eldmi#n haas-
teeseen. Ratkaisulla, jos se on hyvd, on rationaalinen hah-
monsa ja tarkoituksensa. Taiteellinen kauneus on t#ssi koko-
naisuudessa. Jos sité'ei ole, niin ulkokohtainen muotoilukaan
ei paljon auta asiaa.®

Arkkitehdin tulee ottaa kantaa siihen, miti ne eldmin sisdl-
16t ovat, jotka ihmiset kokevat tirkeiksi ja arvokkaiksi.
Arkkitehdin asia on tulkita ja korostaa sitd lujaa ja hyvisd,
jota on inhimillisessi elimissid.¥”

Tulevaisuuden tavoitteita toteuttavan, tidmidn pdivan puutteet
korjaavan rakennetun ympirist6n suunnittelu edellyttd#i koko-

naisvaltaista nakemystd, jossa ovat mddrddvingd ihmisten
nykyiset ja muuttuvat arvot ja tarpeet.
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KEHITTAMISTARPEET
LAHTOKOHTIA -
RAKENNETUN YMPARISTON KOKEMISESTA

Arkkitehtuurisuunnittelu ja rakennetun ymparistdn kokemista
koskeva tutkimus ovat keskindisessd vaikutussuhteessa. Arkki-
tehtuurin tradition kestdvid aineksia yhdistetdin tutkimuksen
esiin nostamiin asioihin ja uutta tietoa omaksutaan suunnit-
telun lahtdkohdaksi.

Kaupungistumisen mukanaan tuomat ongelmat herdttivdt kiinnos-
tuksen mielenterveyden kannalta hyvdian ympdristdon. Ensim-
miiset laboratorion ulkopuolella tehdyt yritykset arvioida
fyysisen ympérist6n vaikutusta ihmisen kdyttiytymiseen teh-
tiin 1920-luvun alkupuolella, jolloin tutkittiin valo-olo-~
suhteiden vaikutusta tydskentelyn tehokkuutteen.

Ympﬁristﬁpsykologia yhdisti toisiinsa kd3yttdytymistieteiden
" sekd yhdyskuntasuunnitteluun ja arkkitehtuuriin liittyvén
tutkimuksen.

Sen piirissd on parikymmentd vuotta tehty tutkimusta ihmisen
ja ympdristén vuorovaikutuksesta.

Fyysisen ympariston puhtaasti psyykkisid vaikutuksia on
tutkittu verrattain vdhin. Alan er8d@nid kehityspiirteenid on
ollut painopisteen siirtyminen fyysisen ympéariston tutkimuk-
sesta ymparistén sekd fyysisen ettd sosiaalisen osan yhteis-
vaikutuksen selvittimiseen (1).

Thminen - ymparistd tutkimuksella on yhteytensid myds useille
muille tieteenaloille kuten sosiologian, fysiologian, kult-
tuurimaantieteen, lddketieteen ja antropologian alueille.

Nikemys siitd, ettd ihmisen erilaisten tarpeiden tyydyttidmis-
td voidaan tukea ymparistésuunnittelun keinoin liitti tarve-
teoriat etenkin 1960- ja 70-luvulla arkkitehtuurin tutkimuk-
seen. L3hestymistapa johti kuitenkin pian monisataisiin
tarveluetteloihin. Selvemmin kuvan ihmisen ja paikan vdlises-
td vuorovaikutussuhteesta katsotaan saavutettavan, jos tutki-
muskohteena on ihmisen toiminta. Toiminnot voidaan jakaa
sisdisiin (elZmyksellisesti) ja ulkoisiin (kdyttdytyminen).
Sisdistd toimintaa voidaan edelleen jaotella havaitsemiseksi
ja tiedostamiseksi (1).

Suunnittelun ja sitd palvelevan tutkimuksen keskindisiid
yhteyksid on pyritty havainnollistamaan oheisessa kaaviossa.
Arkkitehtuurin perinteinen kolmijakoinen tavoiteasetelma
tdydentyy, kun siihen yhdistetdidn tutkimus luokiteltuna sen
mukaan, mik& korostuu. Eri tutkimusalojen n#kékulmia raken-
nukseen voi luonnehtia kaaviossa esitetylld tavalla.
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Havaitsemisen tutkimuksella on ollut ympiristdpsykologiassa
keskeinen asema. Hahmopsykologisella tutkimuksella on ollut
sovellutusarvoa myds arkkitehtuurissa. Sommittelun teoriat
tukeutuvat voimakkaasti hahmolakeihin. Rakennuksen esteet-—
tinen muoto on nimenomaan havaittava muoto. Havaintomaailma
ei ole rakenteeltaan samanlainen kuin se fysikaalinen
maailma, joka havaitsijaa ympdrdi. Muodon osilla on omat
keskindiset vaikutussuhteensa ja tatd kautta ne synnyttdvit

erilaisia mielteitd. Keskeisiid kdsitteitd ovat tasapaino,
rytmi, liike, jannitys jne.
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Tutkimuksessa, samoinkuin arkkitehtisuunnittelussa, ovat
toistaiseksi vdhemmidlle huomiolle jd#neet arkkitehtuurin
kokemiseen liittyviat kylldstymistapahtumat. Teollisesti
tuotetun ympiristdn monotonisuuteen on kohdistunut kritiik-
kid. Virikekoyhd3d kaupunkiympiaristdid on kaikkiaan pidetty
erddnd lisdidntyneen hdiridkdyttdytymisen edistdjini. Ymparis-
ton tarjoamien aistidrsykkeiden m#ird ja laatu ei ole ollut
riittdvad.

Arkkitehtuurissa ndyttd3d vdlittdmin ensivaikutelman lis#ksi
analysoivalla ympariston tarkastelulla olevan tirked merki-
tys. Pitk#aikainen oleskelu samassa ymparistdssi johtaa
huomion kiinnittZmiseen sellaisiin seikkoihin, jotka aluksi
havaitsemisessa syrjdytetddn. Merkittdviid ovat aluksi suuret

jaot ja muodot, mutta tuttuuden lisdintyessd huomio kiinnit-
tyy vahaisempiin yksityiskohtiin ja vivahteisiin (2).

Eri havaitsemisetdisyydet (kaukondkymidt -~ lihitarkastelu)
edellyttdvdt mahdollisuutta hienovaraisten ja vivahduksen-
omaisten ilmaisukeinojen kdyttddn suurimittakaavaisen muodon
variointimahdollisuuksien rinnalla. Ymparistdn kdyhtymisen

erdini osana on viimeistelyyn liittyneen ihmiski#den jdljen
hdviiminen tai kdsitydn epdaito jdljittely.

Arkkitehtuurin estetiikka on keskittynyt nd#kdaistiin 1iit-
tyvddn havaitsemiseen. Mik#li ympdristdkokemus pyritdidn
tekemd#dn tidyteldiseksi, tulisi ympdristdn tarjota Arsykkeitid
kaikille aisteille. Tim# merkitsee erilaisia pintamateriaa-

.4 ee

leja kosketusaistille, miellyttdvid tuoksuja jne.

Ympariston kokemisella viitataan yleensi laajempaan ilmidon
kuin vain sen havaitsemiseen. Kokemisen voi ndhdd sisdltivin
vdlittomin havaitsemisen, tiedon vastaanoton ohella tiedon
kdsittelyn sekd arvioinnin kokijan arvojen ja normien,
ihannemielikuvien perusteella. Suunnittelua palvelevaa tietoa

on pyritty loytdm#sn yksildllisten kokemusten samansisiltdi-
syydesta.

Ihmisten on todettu hahmottavan kaupunkiymparistdd merkityk-
sellisten mielikuvien avulla. Ymparistdn luettavuus on ndhty
tarkedksi ihmisen suunnistamiskyvyn ja liikkumisen kannalta.
Uutta rakentamista on moitittu siitd, ettd se laiminly6
ympdristonsd symbolisen - henkisen ulottuvuuden ihmisen
hyvinvoinnin tukijana. Erd#nd syynd arkkitehtuuriin liitty-
vien mielleyhtymien katoamiseen ja sen synnyttimi#in vieraan-
tumisen tunteeseen on vditetty kuvailevan aineksen puuttumis-
ta arkkitehtuurista.

Viestint3teorian merkin ulottuvuuksia voidaan soveltaa myds
arkkitehtoniseen muotoon. Semiologisen tutkimuksen kohteena
ovat muotoihin liittyvat merkitykset.
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Taiteellisen viestinnin olemuksessa pidetddn tarpeellisena
erottaa sen kielen pinta-~ ja syvdrakenne. Pintarakenne
sisdltad arkkitehdin tietoiset pyrkimukset, jotka liittyvit
yhteisiin kulttuurisiin tottumuksiin. Katsoja valitsee itse
persoonallisuutensa ja tavoitteidensa mukaan sen mitd pit#i
merkityksellisend. Tietoisella tasolla vdlittyvat nidin vain
ilmeisimpien ja karkeimpien symbolien kdyttddn perustuvat
viestit. Suomalaisen modernin arkkitehtuurin sanastoon t#hin
asti kuulumattomien aiheiden ja tyylitunnusten, erilaisten
esittdvien muotojen tuloa arkkitehtuuriin on vauhdittamassa
kaupallistumisen mukanaan tuoma poikkeavuuden arvostus (3).

Syvidrakenteen tasolla taas fyysisten muotojen kieli heijastaa
ihmisen sisfdistd maailmaa ja kaikille ihmisille yhteistd
maailmankokemusta. N&m3 tiedostumattomat syvirakenteiset
merkitykset ovat osia arkkityyppisestd merkityskielesti ja
vdlittyvdt ensisijassa moniaistisena "ruumiin" kieleni (3).

Viestinndn syvdrakenteiden, symbolien ja arkkityyppien
tutkimus on meilld toistaiseksi uutta. Se pyrkii 18ytimdin
alitajunnan merkitystid korostaen suunnittelun tueksi pysyv1a
ominaisuuksia 1hmlsesta ja yhteisdisti.

Asumisfunktioiden tutkimus tarkastelee rakennuksen muotoa,
mitoitusta ja tilajdrjestelyjd sekd niiden vaikutusta ihmisen
kdyttdytymiseen. L&hinnd Saksassa vuosisadan alkuvuosikymme-
nend alkanut ja meilld 1930-luvulla asuntosuunnittelu-
kilpailujen yhteydessd virinnyt tutkimus on tuottanut raken-
nusosien mitoituksen ja mittasuositusten pohjaksi tdsmdllistd
numerotietoa, jonka tuotantoa yhdenmukaistava vaikutus on
ollut suuri. Mik#li suunnittelua ohjaaviin mddrdyksiin saa-
daan liikkumavaraa, edellyttdd sen hy6dyntiminen nykyistid
joustavampaa tuotantotekniikkaa.

Asuntosuunnittelun ohella mielenkiinnon kohteena on ollut
myds tyd- ja laitosymparistd. Usko yleispdteviin ratkaisuihin
on painottanut keskivertoihmisen tarpeita. Erityisryhmien
yksilélliset tarpeet tuovat tutkimuksen edetessi esille uusia
vaatimuksia.

Osallistumistutkimus kdsittelee ihmisen vaikutusmahdollisuuk-
sia l3hinn3d asuinympiristdssdin ja tutkii ymparistdn muokat-
tavuuden merkitystd viihtyisyydelle. Ymparistd n#hd3in muun-
tuvana prosessina ja ymparistdn hallittavuus, muokattavuus
kdyttdjien mielenterveytti tukevana ymparistdn ominaisuutena.
Haasteen rakentamisen tuotekehitystydlle muodostavat keinot
kdyttdjin spontaanin ympiristdn muokkaamiskynnyksen alenta-
miseksi sekd keinot kidyttdjien itseilmaisun ja omatoimisuuden
hyddyntémiseksi.
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YmpdristOstressorit kdsittdviat aistein havaittavat fysio-
logiset olosuhdetekijit sekd olosuhteiden ja niiden muutosten
vaikutuksen viihtyvyyteen ja tydtehoon. Ympiristétekijit
voidaan jaotella termiseen, akustiseen ja valaistuun ymp#ris-
toon.

Terminen ymparistd muodostuu ihmistd ympirdivin ilman l3mpd6-
tilasta, liikkeestd sekd kosteudesta. Miellyttdvdt olosuhteet
vallitsevat kun ihmisen tuottama ylim#&rdinen lampdenergia
poistuu tasaisesti ympiArdivaidn ilmatilaan. Termisen ympiaris-
tén kokemisessa on ihmisilld havaittu olevan herkkd havainto-
kyky ja toisaalta suuri sietokyky.

Akustinen ympdristd muodostuu kulloinkin kuultavaksi tarkoi-
tetuista d8nistd ja hdiritsevdstd melusta. Erilaisten #inien
kokeminen on sidoksissa kuulijan historialliseen- ja kult-
tuuriperinteiseen sekd opittuihin kuuntelutottumuksiin.
Tarkeimmidt vaatimukset akustiselle ymparistdlle ovat luon-
tainen huoneakustiikka ja meluhaittojen poistaminen.

Valaistu ymparistd kdsittdid ty6- ja oleskelutilan vallitsevan
valaistuksen. Valaistuksen kokemiseen vaikuttavat luonnon-
valon ja keinovalon suhde sekid mahdollisen ikkunan koko ja
ndkymd ikkunasta.

(1) ‘Liisa Horelli: Ymparistdpsykologia, 1982

(2) Jaakko Ylinen: Arkkitehtoninen tila ja muoto, 1960

(3) Juhani Pallasmaa: Arkkitehtuurin kaksi kieltd,
Abacus 1980

ARKKITEHTUURIN SUUNTAUKSISTA

Rakennukset muodostavat ihmisille v&littdmdn, pakollisen ja
toistuvan visuaalisen kokemusympdristdn yhdessd luonnos -
muotojen kanssa.

Rakenteiden muodostama kokonaisuus on luonteeltaan pysyvia ja
virheiden korjaaminen vaikeaa. Rakenteet ovat ympiristdssi
kiinnekohtia, tunnisteita. Ne rajaavat tilaa ja muodostavat
nakymiid pienmiljddstd aina kaupungin silhuettiin saakka.

Rakennusten ominaisuudet vaikuttavat siihen, miten visuaa-
linen ymparistd hahmottuu ja jdsentyy.

Rakennuksilla on kaupunkikuvassa ensisijaisesti yhteisdén
toimintoja palveleva tehtdvd. Toisaalta rakenteilla on
taipumus muuttua merkitykseltdin siten, ettd alkuperidinen
toiminnallinen tehtdvd kdy toissijaiseksi ja rakenteiden
olemassaolo historiallisena kerrostumana asettuu ensi-
sijaiseksi.



57

Eri aikoina rakennusten suunnitteluun liittyvien tavoitteiden
ja keinojen painotus vaihtelee. T#h#n vaikuttavat yhteis-
kunnalliset (tarpeet), teknologiset (mahdollisuudet) ja
arkkitehtuurin sisdiset tekijit. Painotuksista syntyy
erilaisia arkkitehtuurisuuntauksia.

~

Funktionalismi painotti tavoitteena rakentamisen toiminnal-
lisuutta ja taloudellisuutta ja pyrki symbolisesti ilment&-
mddn tdtd. Arkkitehtonisten keinojen valinta viittasi enemmin
tulevaisuuden mahdollisuuksiin (teollistamiseen, sarjatuotan-
toon, uusiin materiaaleihin) kuin ajankohdan realiteetteihin.

Ns. kansainvdlinen tyyli, joka seurasi funktionalismia pai-
notti vield pidemmille menevdid rakentamisen teollistamista,
erittdin pitkdlle vietyd, teknisesti korkeatasoista jirjes-
telmdrakentamista. Jirjestelmien tuli olla mahdollisimman
yleispdtevid, useisiin erilaisiin rakennustehtidviin sellai-~
senaan soveltuvia, lisdksi niill#d pyrittiin sellaisenaan yli-
kansalliseen sovellettavuuteen.

1980-luvulla arkkitehtuurissa ei ole havaittavissa saman-
laista yleistd@ pyrkimystd hallitsevaan suuntautumiseen kuin
esim. 1960- ja 195Q:1uvuilla.

Suuntauksia on useita ja ne painottavat eri tavalla suunnit-
telun tavoitteita ja keinojen valintaa. Tamédn vuoksi teknii-
kan, tuotekehittelyn ja materiaalitarjonnan tulisi olla mah-
dollisimman laaja-alainen, sovellettavuuden ja suhteen mah-
dollisimman joustavaa.

Ajankohtaisista suuntauksista keinojen valinnan painotuksia
kuvaavana mainittakoon kolme eri tyyppistid esimerkkii:

- Ns. kollaasitekniikkaa kiyttidvit suuntaukset kdyt-
tdvdt arkkitehtonisessa ilmaisussaan erilaisia
tyylillisid fragmentteja, jotka perustuvat eri
tekniikkoihin jopa yhdessd pienessd rakennuksessa.

- Ns. arkaisoivat suuntaukset kdyttivit yksinkertai-
sia, usein primitiivisiid tydmenetelmii ja materiaa-
leja pyrkien niin ilmaisun alkuvoimaisuuteen.

- Ns. korkeatasoista tekniikkaa kdyttiavat suuntaukset
perustuvat pitkdlle kehitettyjen rakennusosien kidyt-
toon, korkealuokkaiseen yksityiskohtien detaljoin-
tiin ja erittdin ammattitaitoiseen tydsuoritukseen.
Suunta on tiettyyn asteeseen analoginen muiden
korkeatasoisten teollisuudenalojen, esim. autoteol-
lisuuden kanssa.



On huomattava, ettd yleis6én Artynyt reaktio viimeksi kulu-
neiden parin vuosikymmenen rakentamisen tuloksia kohtaan ei
johdu korkeatasoisesta vaan erinomaisen alkeellisesta raken-
tamisen tekniikasta. Kuten HTKK:n rakennustaiteen historian
tdysin palvellut professori Nils-Erik Wickberg sanoo:

"Ennen vanhaan jokaisen maakunnan, jokaisen seudun
oli tultava toimeen paikallisilla rakennusaineil-
laan. Meidin pdivindmme samantapaista rakennus-
tekniikkaa kdytetd&n kaikkialla - elementti-
rakentamista, joka suosii tasoittelua ja kansal-

~listen erojen vaimentamista. On syntynyt jonkin-
moinen vastine Rooman imperiumin mychdiskauden
valtakunnantyylille.”

Kuten havaitaan, prof. Wickbergin viestin kirki suuntautuu
nimenomaan kompeldd elementtirakentamista kohtaan. Hén
jatkaakin:

"Erds keino valttya arkkitehtuurin liian pitkdlle
viedyltd "lidmpdkuolemalta™ olisi elementtitekniikan
kehittdminen yhd nyanssoidumpaan suuntaan."

_Tdm#n kirjoittajat yhtyvat edellid esitettyyn.

Teollisen rakentamisen kehittdmistavoitteeksi tulee asettaa
paremman suunnittelujoustavuuden saavuttaminen elementti-
rakentamisessa kuin konventionaalisessa rakentamisessa, ja
edelleen.

Suunnittelujoustavuutta voidaan pit#3 sitid parempana miti
laajempi arkkitehtoninen keinovaranto on suunnittelijan
kdytettdvissd. Tdssd mielessd konventionaalisen rakentamisen
asettamat rajoitukset ovat pelkdstdin rakenneteknisii kun
taas elementtirakentamisessa esiintyy valmistusteknisii
ongelmia, joita ei pystytd ratkaisemaan halutulla kustannus-
tasolla.

On huomattava, ettd suuri osa kiytdnndssid esiintylleista
ongelmista on ollut ja on puhtaasti ennakkoasenteista
johtuvia.

TEKNIIKAN VAIKUTUS ARKKITEHTUURIIN

Rakennustekniikan kehityksessd on vaiheita, joilla on ollut
voimakas vaikutus arkkitehtuuriin. Erds ndistd vaiheista on
terdksen tuotannon ja kdyt6n voimakas kasvu 1700-luvun lopul-
la. Aikaisemmin oli terdstd kdytetty miltei ainoastaan puris-
tetuissa rakenteissa esim. kaarisilloissa. Terdksen valmis-
tulsen ja rakennesuunnittelun menetelmien kehitys johtivat
terdsarkkitehtuurin kokonaan uuteen vaiheeseen. Loistavina
esimerkkeind tdstd ovat mm. Keski-Euroopan rautateiden asema-
hallien kattorakenteet ja Lontoon Crystal Place viime vuosi-
saddn puolivdlisti
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Toinen rakennustekninen kehitysvaihe oli nykyaikaisen teris-
betonirakenteen kehittidminen viime vuosisadan loppupuolella.
Terdsbetonin avulla aikaan saatiin monipuoliset pilari-palkki
ja pilari-laatta runkojidrjestelmidt. Vaakarakenteen jdnne-
vidlien kasvu ja pystyrakenteiden siro mitoitus loivat
konstruktiiviselle arkkitehtuurille kokonaan uudet keinot.

Rakennusten valmistustekniikka on yleensd alistunut palvele-
maan arkkitehtuurin rakennustaiteellisia, toiminnallisia
pdimdirii. Rakennustuotannon teollistaminen toisen maailman-
sodan jdlkeen toi kdyttddn valmistusteknisii ratkaisuja,
jotka lydvat leimansa t@mdn aikakauden arkkitehtuuriin.
Yksinkertaisiin teknisiin ratkaisuihin perustuva rakennustapa
on koettu vieraaksi.

Teollisen rakentamisen kehittdmisessd on vallinnut kaksi
pddsuuntausta: ns. tyyppitalotuotanto ja rakennusjirjestelmi-
tuotanto. Edellinen ei sovellu kaupunkimaisen ympariston
rakentamiseen, koska toistuvat tyyppiratkaisut aikaansaavat
monotonisen ymparistén. Joustavan jirjestelmirakentamisen
avulla on huomattavasti paremmat mahdollisuudet tuottaa
vaihtelevaa ympiristdid.

Teollinen jarjestelmdrakentaminen on funkionalismin keskeisiid
teknisii ideoita. Walter Gropiuksen mukaan jirjestelmi-
ajattelun tuli johtaa vapaasti yhdisteltidvien rakennus-
komponenttien teolliseen valmistamiseen.

Jirjestelmirakentamisen ideoita ei ole kuitenkaan toteutettu
riittivdn joustavina. Nykyisin kdytdssi olevat teolliset
rakennusjirjestelmit ovat sekoitusta tyyppi- ja jirjestelmid-
ajattelusta. Teollinen rakentamistapa rajoittaa liiaksi suun-
nittelujoustavuutta.

Tulevaisuuden rakennustapojen on oltava huomattavasti nykyis-
td joustavampia. Teollisesta rakentamisesta saadut kokemukset
osoittavat, ettei rakennusten osia kehitt@m#lli aikaansaada
kokonaisvaltaisesti hallittua teollista rakennusjirjestelmidi.
Rakennusten tuotantoa kehitett3essi on painopisteen tulevai-
suudessa oltava rakennusmenetelmien joustavuuden parantami-
sessa eikd rakennusosien kehittelyssd.

Nykyisen teollisen rakennustavan suunnittelulle asettamat
rajoitukset johtavat jatkuvaan konfliktiin tarpeisiin
pohjautuvien suunnittelutavoitteiden kanssa ja nostavat
tarpeettomasti rakentamisen kustannuksia.
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ARKKITEHTUURI JA MUOTO

Arkkitehtuuri on tilan, kappaleen ja pinnan jdsentelyn
taidetta. Sen hierarkiassa on ensimmfisend tila ja sitid
rajaava substanssi, massa. Siten arkkitehtoninen tehtidvi
kohdistuu ensisijaisesti tilan ja massan hahmon, muodon,
ratkaisuun.

Rakennus, sen ulkoinen muoto on synteesi toiminnallisista,
arkkitehtonisista ja teknisistid tekijoistd middrdttyjen
taloudellisten ehtojen rajoissa. Rakennusten kehittdmisen
painopiste on viime vuosina kohdistunut teknis- taloudel-
lisiin tekijdihin, toiminta ja arkkitehtuuri ovat jididneet
irrallisiksi ja vdhemmille huomiolle.

Tam#n osatutkimuksen erdidnd tehtdvinid on osoittaa teollisen
rakennejirjestelmin kehittidmiselle suuntaa toimintojen ja
arkkitehtuurin ndkokulmasta, sovittaa tekniikka entistd

paremmin tarkoitukseen, jota se palvelee.

Rakentamisen ja arkkitehtuurin kansainvdlisessd kehityksessd
on viime aikoina korostunut rakennusten julkinen vaikutus,
niiden ympiristdominaisuudet, julkisivujen merkitys. Voidaan
puhua suunnittelun painopisteen siirtymisestd sisd@ltid ulos
plaanista rakennuksen ulkoiseen muotoon.

Rakennusmassojen kehittelyn osalta tarkastelu lihtee syste-
maattisesta muodon osatekijdiden jaottelusta, jossa on
kartoitettu rakennusmassan muodon eri mahdollisuuksia.
Jaottelun jidsennystd noudattaen on tarkasteltu muotojen

yhteyttd toiminnallisiin ja arkkitehtonisiin tekijdihin ja
ndihin liittyen ideoitu ratkaisuja.

MUOTOTEKIJOIDEN JAOTTELU

Muotoa ja sen osatekijditd on kdytdnn6llistd tarkastella

kolmella laajuustasolla. Jaottelun perusyksikoksi on valittu

yvhden funktion tila.

1 Muoto rakennusyksikkdtasolla

Rakennusyksikkd koostuu useista yhden funktion
tilayksikdistd ja vastaa k3ytdnnéssd asuntoryhmi-
kombinaatioita, esim. lamelleja ja niiden
yhdistelmid.

2 Muoto yhden funktion tilan ja tilaryhmien tasolla

Yhden funktion tila vastaa kd3ytinnéssid huonetilaa,
tvilaryhmd asuntoa.



61

3 Muoto yhden funktion tilaa pienempien tilayksikkdje
tasolla. :

Yhden funktion tilaa pienempi tilayksikkd vastaa
kdytidnndssd huonetilan osaan liittyvdd uloketta
(esim. erkkeri) tai sisddnvetoa (esim. parveke).

Rakennusmassan ja sen osien perusmuotoina voidaan pitdid
seuraavia kappaleita

1 Suorakulmainen sdrmid
2 Vinokulmainen sdrmid
3 Kaarevia osia sisd@ltdvd kappale
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Muodon variointi tapahtuu poistamalla tai lisddmdll3i kooltaan
vaihtelevia osia em. peruskappaleisiin. Laajuustasoista
rakennusyksikén ja yhden funktion tilan kohdalla on kdytan-
ndllistd tarkastella asiaa rakennusmassan porrastuksina.

1 Porrastus vaakaleikkauksessa
2 Porrastus pystyleikkauksessa rungon pituussuuntaan
3 Porrastus pystyleikkauksessa rungon poikkisuuntaan

4 Porrastuskombinaatiot
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Laajuustasoista yhden funktion tilaa pienempien kohdalla on
muodon variointia kdytdnndllistd tarkastella osien poistoina
ja lisdyksini.

5 Tilamuotojen lisdys peruskappaleeseen
6 Tilamuotojen poisto peruskappaleesta
7 Lisdys- ja poistokombinaatiot

Sekd porrastukset, lisdykset ettd poistot voivat muodoltaan
olla suorakulmaisia, vinokulmaisia ja kaarevia osia sisdl-
tivia.
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MUOTO RAKENNUSYKSIKKOTASOLLA

Muodon dimensioivat tekijdt, so. massojen suuruusluokka,
kerrosten luku jne. mddrdytyvdt kaupunkirakenteellisten
tekijoiden perusteella ja ne sidotaan normaalisti kaavalla.
Useat muut muodon ominaisuudet mitallisten tekijdiden lisiksi
middritidin nykyisen kd3ytinnon mukaan kaavassa, mutta niitd ei
tdssd tarkastelussa ole syytd rajata pois, koska kaavoitus
yksityiskohtaisilta osiltaan perustuu kiyt#nndssd oleviin ja
kehittyviin rakennustyyppeihin.

Perusmuodon valinnan ja sen varioinnin lihtdkohtia rakennus—
yksikkdtasolla ovat yleensi

- rakennuspaikan luonnonolosuhteet, lZhinni maaston
muodot ja ilmansuunnat

- tilayksikkéjen (asuntojen) ryhmittelyperiaate

- kaupunkikuvalliset tekijdt, jos rakennettu ympiristd
on luonteeltaan uudisrakentamista sitova

Esim. useita suorakulmaisia lamelleja sisdsiltividd jaykkia
rakennusmassaa edullisempi saattaa vaihtelevassa rinnemaas-
tossa olla lamelleittain porrastuva, vinokulmaisiin sirmidi-
hin perustuva massa.

Asuntojen ryhmittelyn periaatteena voi olla mm. pyrkimys
mahdollisimman monen asunnon avaamiseen parhaaseen ilman- tai
ndk6alan suuntaan, jolloin tuloksena on pistetalo, jonka
vaakaleikkauksessa asunnot sijaitsevat viuhkamaisesti.

| N
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Porrastus vaakaleikkauksessa rakennusyksikkétasolla sijoittuu
lamellien saumakohtaan ja kuuluu normaalikeinojen valikoi-
maan. Porrastus pystyleikkauksessa liittyy kattomuotoon. Sen
perustyypit voidaan jakaa kolmeen: tasakatto, vinokatto ja
kaarevia osia sisdltdvd kattomuoto NAist3d voidaan edelleen
muodostaa kombinaatioita. Kattomuodon valintaan vaikuttavat
toissijaisesti tekniset, ensisijaisesti kaupunkikuvalliset
tekijdt. Uudisrakentamisen liittyessi olemassaolevaan ehjiin
kaupunkirakenteeseen, on uudisrakentamisessa usein perustel-
tua sopeuttaa kattomuoto lihiymparistddn. Jos ympdristd ei
sido, voidaan kattomuodon valinnalla vaikuttaa oleellisesti
kaupunkikuvallisen kokonaisuuden luonteeseen.

Eri kattomuotojen kombinaatiot liittyvdt toiminnallisiin ja
mittakaavallisiin tekij6ihin.
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KEHITTAMISTARPEET TEOLLISESSA RAKENTAMISESSA

Kehittimistarpeita tulee tarkastella lyhyelld, keskipitkilli
ja pitkd1134 aikavdlilli. Tamd siitd syystd, ettd

1. lyhyelld aikavdlilld nyt kaytdssd olevien
valmistustapojen monipuolisempi ja joustavampi
hyvdksikdyttd jo sindnsd tarjoaa suunnittelulle
huomattavasti nykyistd joustavammat lihtdkohdat.

2. keskipitkidlld aikavdlillid edellyttdd joustavuuden
vaatimus selvdsti uusia kehittdmistarpeita (esim.
pilarilaatta)

3. pitkdll3d aikavdlilld voidaan valmistustapoja

kehitt3d radikaalimmin ja ki3yttii hyviksi mm. muilla
teollisuuden aloilla (esim. autoteollisuus)
sovellettuja valmistustapoja, jotka tarjoavat
teolliselle rakentamiselle ehki@ kokonaan uusia
kehittamismahdollisuuksia.

RAKENNUSRUNKOON LIITTYVAT KEHITTAMISTARPEET

1. Kuten kappaleesta"Arkkitehtuuri ja muoto kdy ilmi,
kohdistuu suunnittelun vapauden vaatimus ensisijassa
muodonannon tidydelliseen vapauteen.
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Leipzig, Burgplatz

Esimerkki tdydennysrakentamisesta vanhassa kaupungissa.
Vapaasti valittavan muodon vaatimus koskee niin rakennuksen
ydinrunkoa, rungon reunavydhyketti ja julkisivua kuin
kattomaisemaa.
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- PILARILAATTA

Yleisesti kdytdssd oleva BES-jirjestelmid kantavine seinineen
ja pitkdlaattoineen on joustavuudestaan huolimatta osoittau-
tunut hankalaksi ensinndkin niissid tapauksissa, joissa kdyt-
totarkoitukseltaan erilaisia tiloja asettuu eri kerroksiin
pddllekdin. Toiseksi rakennuksen runkokentti miirittelee
julkisivun osien mitoituksen. Runkokenttien kasvaessa saattaa
julkisivun luonteva yhteys kdyttdtarkoitukseen kadota. Esim.
liian pitkdt jdnnevdlit asuinrakennuksessa saattavat johtaa
tdllaiseen tulokseen. Siten on BES-jidrjestelmin oheen
kehittettdvd pilari-laatta -jirjestelmi, joka sallii myds
ulokeratkaisut.
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Kyseeseen voi tulla esim.

- Massiivilaatta, jossa kantava osa on minimoitu timin
pddlld on 3dnieristys ja installaatiokerros

BRI

Erilaiset ripalaatat
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MUOTOON JA MATERIAALIIN PERUSTUVAT RAKENTEET

Erds rakenteellisen hienosddddn keinovara on tutkia erilaisia
rakenteita eripitkille j&nteille. Kysymykseen saattaa myds
tulla rakenne, joka perustuu betonin puristuslujuuteen.

Q| ==

INTEGROITU RAKENNE

Kun erilaisia kerroksia sijoittuu pddllekkdin, on
LVI-installaatioiden siirtyminen vaakatasossa muodostanut
ongelman. Erds mahdollinen ratkaisumalli t&h3n on ns.
integroitu rakenne.
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LAMPO~ JA VESIERISTYKSET TERASSI-, PARVEKE-, ULOKE-, YMS. RAKENTEISSA

Pientalon ja kerrostalon vdlimuodon etsiminen on pitkdin
ollut erds asuntoarkkitehtuurin kehittdmisen va{tavirroista.
Normaalia kerrostalon parveketta suurempi ulkotila on tdlldin
eris keskeinen tavoite. Porrastuvana rakennusmassassa
helposti syntyvén ulko- ja sisdtilan vdlisen tasoeron
hiivyttiminen on oleellinen kehitystehtdvi.

Un U

Pientaloasumisen ki#sitteeseen liittyy kosketus maanpintaan ja
liikkuminen vaakatasossa. Kun kerrostalo ratkaistaan sivu-
kdytiviperiaatteella, joka myds edellyttdd horisontaalia
liikett#, tavoitetaan jotakin pientalomiljddén tunnelmasta.

" 8ivukdytivin elegantti ratkaisu on erds rakennetekniikalle

asetettavista vaatimuksista (vrt. pilari-laatta).
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KORKEUDEN VAIHTELU
Porrastus pystyleikkauksessa
. Kdytt6 toiminnallisten tekijdiden kannalta |
Rakennuksia maastoon sovitettaessa on talomassan

porrastaminen lamelleittain vanhastaan tunnettu, mutta
joustamattoman rakentamisen vuosina unohdettu.

Toinen nykyrakentamisessa vdhemmidlle jadnyt mahdollisuus on
alimman kerroksen korkeuden vaihtelu maanpintaa seuraten
vdlipohjan pysyess3d yhdessid tasossa.

Kerrostalotuotannossa ovat toistaiseksi lihes kdyttimdttid
mahdollisuudet, joita vdhdiset porrastukset asunnon sisdlli
tarjoavat toiminnallisen ja tilallisen jdsentelyn keinona.

Esimerkki pistetalosta, jossa huoneustojen korkeusasemat
seuraavat portaan nousua. Tidmdntapainen ratkaisu helpottaisi
usein rakennusmassan sovitusta korkeudeltaan vaihtelevaan
maastoon.

) &

_///r | .
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RAKENNUKSEN REUNAVYOHYKKEESEEN KOHDISTUVAT KEHITTAMISTARPEET
(SBK: JULKISIVUJEN KEHITTAMISTUTKIMUS 1/83)

JULKISIVUIHIN LIITTYVAT KEHITYSTAVOITTEET
a)

Julkisivun muotoilumahdollisuuksien kehittdminen prim3ari-
rakennetta pienempiin osiin.

=

\“

Julkisivujen muotoilussa ovat tasopinnat hallitsevia.
Poikkeavat muodot tulevat kysymykseen erikoistapauksissa
kuten esim. korostettaessa joitain tiettyjd kohtia rakennuk-
sessa tai sellaisissa tidydennysrakennuskohteissa, joissa
ympdrist6n rakenteet tai muodot edellyttdvidt poikkeusmuotojen
kdyttdmistd. Erityismuotoja ovat kaarevat pinnat eri
sdteilld, viisteet, porrastukset ja reliefit.

Nididen rinnalle tulee kuitenkin kehitt3& ratkaisuja pienille
julkisivupinnasta ulkoneville tai sisdinvedetyille rakennus-
osille kuten pienparvekkeet ja —-erkkerit, ulokeikkunat jne.

Kun kehitystoimenpiteet johtavat tuloksiin, tukevat tdllais-
ten arkkitehtonisten aiheiden kdyttdd sellaiset toiminnal-
liset ja taloudelliset tekijdt kuten pinta-alan sddtely-
mahdollisuus kiinte#dn rakennusrungon yhteydessi, asemakaavan
suoman erkkeriedun sekd ilmansuuntien tai ndkymien hyddyntd-
mismahdollisuus. Ndissdkin kehitystyd tulisi ensisijaisesti

kohdistaa rakennusosien yksityiskohtiin.
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Julkisivun rakenteen hyvdksikdyttd pienten massamuotojen
aikaansaamiseksi. ’
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PORRASTUS VAAKALEIKKAUKSESSA (SBK:ASUKAS-BES 1979) 75

Suorakulmaisen porrastuksen mahdollisuudet jo nykyiselld
BES-jdrjestelmilld ulokkeet mukaan ottaen ovat suhteellisen
monipuoliset; vinojen muotojen kiyttd onnistuu td1li hetkellid
katkaisemalla laatat vinosti, laattojen suuntaisella ulko-
seindlld on kdytettdvd lisdosia, joilla vinous muodostetaan.

Kaarevia tai vapaamuotoisia julkisivupintoja voidaan ajatella
muodostettavan laattojen katkaisumenetelm#i kehittimilld;
laattojen pituussuunnassa tulee harkittavaksi erityisosien
tai liittorakenteiden ki#ytts.

Esim. : BES-tutkimuksen
sovellutusesimerkin pohjalta

T laadittu syvdrunkoinen 3 h + k
= T . tyyppiplaani, 72 h-a?

N
—

Sama perusratkaisu jdsennettynd
yhden funktion tilan levyisillid
tai sitd pienemmillid rungon
ulos- ja sisddnvedoilla.

Saavutetut edut:

- Rakennusmassan ulkoisen hahmon jdsentyminen
mittakaavallisesti pienempiin osiin.

- Mahdollisuus uusiin asuntokohtaisiin toimintoihin
(sauna, parveke, vaatehuone)

- Tilaratkaisu jdsentyy osafunktioittain omiksi
alueiksi kuten esimerkiksi erikseen ruokailutilaan
ja keittiddn, ulko-oleskelualueeseen seki vaatteiden
tuuletustilaan parvekkeella ja olohuoneessa voi
luonnonvaloa saava erkkeri tarjota rauhoitetun
sijoituspaikan tydpdydille, viherkasveille tms.

- Asuintilat voidaan avata mahdollisiin ndkdala-—
suuntiin tai edullisiin ilmansuuntiin.

- Interi6drin tilallinen mielenkiintoisuus kasvaa
tilasarjan ruokailutila - olohuone - parveke
ansiosta. My6s luonnonvaloa saava seinid sis#in-
kdyntid vastapddtid luo tilallista valjyyttd syvain
rakennusrunkoon.

- Kokonaishuoneistoalan sddstd 3 m2.
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b)

eri tydmenetelmien ja tekniikkaan perustuvien julkisivujen
kehittdminen rinnakkain kdytettdvidksi (paikallarakentamisesta
pitkdlle kehitettyyn elementtitekni%kkaan). Esim. pien-
elementtitekniikka, joka teollisessa rakentamisessa merkitsee
ihmisvoimin siirrettdvdi ja ladottavaa muurauskappaletta.
Tavoitteena on siis kevytelementtitekniikka ja sen kehit-
tdminen.

c) . .
aukkojen vapaan sijoitusmahdollisuuden kehittiminen (mm.
kulmaikkunat ilman kantavaa nurkkaa)

aukkojen vapaan jdsentelymahdollisuuden kehittdminen
(joustava jakosysteemi, jossa ei muodostu standardijakoja).
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d)
eri materiaalien kdyttddn perustuvien julkisivujen kehittd-
minen erityisesti pintamateriaalin ja -kuvioinnin osalta

myds ikkunoiden ja ovien pintakdsittelyn tulee olla vapaasti
valittavissa

e) Dimensiot

Ikkunoiden ja ovien karmien ja pokien dimensiot, olkoot
teridksestd tai puusta, ovat kasvaneet ilmeisen tarpeettomiin
vahvuuksiin. Tavoitteena tulee olla dimensioiden palautta-
minen jarkeviin vahvuuksiin sekd myG0s oleellisesti ohuempien
vakioprofiilien kehitt@minen esim. pienissd tuuletus-
ikkunoissa kdytettdviksi.

£f) Detaljointi, viimeistely

Tavoiteltava arkkitehtoninen vaikutelma saavutetaan vasta kun
viimeistelevdn tydsuorituksen laatutaso vastaa tavoitteita.
Kiyttdjdn kannalta on vadlttamdtontd saavuttaa se v11me15tely—
taso, mitd tietyltd ymparistoltd odotetaan.
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LAMPOKATKOT VAAKATASONA

Parvekkeet

Ratkaisu, . jonka kehittimisen tarve on ilmeinen ajatellen
esim. sisddnvedettyjd parvekkeita, sivukdytidvii seki yleensi
rungon reunavyShykkeen tiloja kuten lasikuisteja Ja
viherhuoneita.

Erilaiset parveketta koskevat mddrdykset, varsinkin asunto-
hallituksen suunnitteluohjeet, ja rakennuksen vaipan
minimointipyrkimys ovat yhdensuuntaistaneet parveketuotannon
keskenddn samanlaisiksi rakennusrungon ulkopuolisiksi
laatikoiksi. Tdllaiset parvekkeet liittyvdt huonosti sisd-
tiloihin, eivdt ota riittdvisti huomioon ilmansuuntia,
eivatkid ole erityisen kdyttdkelpoisia.

Rungon ulkopuoliset parvekkeet sisdltivat kuitenkin kdyttid-
miattomid asumisen toimintoja ja rakennusten
ulkoarkkitehtuuria palvelevia mahdollisuuksia.

Niiden avulla voidaan tehokkaasti jiAsentdi rakennuksen
ulkoista hahmoa ja vaikuttaa sen mittakaavaan ilman, ettd
puttutaan limpderistettyyn vaippaan. Parvekkeiden k3yttA-
kelpoisuutta ja -aikaa voidaan lisdtd ja samalla saavuttaa
energiataloudellisia lisdetuja kehittdm@lld parvekkeiden
muotoa toiminnallisista vaatimuksista k#sin (oleskelu,
ruokailu, tuuletus, sfdilytys) ja liittdmdlld niihin puoli-
lidmpimiid tiloja.

Olosuhteista riippuen on my8s usein perusteltua (pienasunnot,
ulkoiset tekijdt) korvata tavanomainen parveke halvemmalla
pienparvekkeella tai 'ranskalaisella ikkunalla'.

Kehittamistoimenpiteet on kohdistettava uusien ratkaisujen
arkkitehtoniseen ideointiin seki@ rakenteellisiin yksityis-
kohtiin. Teollisten menetelmien rinnalla tulisi juuri ndissid
rakennusosissa kehittd3 joustavia k#sityOmenetelmii yksildl-
listen vaatimusten toteuttamiseksi ja my6s kdyttdjien oma-
toimisuuden hyddyntamiseksi.

- sisdidnvedetyt parvekkeet
- pienparvekkeet, tuuletusparvekkeet, ranskalaiset
parvekkeet

- parvekkeiden ripustus rakennusrungosta - ei aina

tjalkoja' ja pddtyseinii.
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Esimerkkejd parveketilan suojaamisesta seki# rakenteellisista
ja ulkondkdd muokkaavista ratkaisuista.

uﬂﬂmﬂ nT
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TAYDENTAVIIN RAKENTEISIIN LIITTYVAT KEHITTAMISTARPEET
1. Miarkdtilat

Keittid, kh, wec, sauna, kodinhoitotilat edellyttidvidt oman
tuotekehittelynsd

2. Valiseiniin liittyvdt muunneltavuuteen ja ##neneristyksen
vaatimukset (kts. ddneneristys)

3. Kalusteet

Asuntojen kiintedt kalusteet kaipaavat niinikddn oma
tuotekehittelynsi -

4, Tason vaihto asunnon sis3dlli

Tulevaisuuden moni-ilmeinen ja tilallisesti rikas asuin- ja
elinymparistd edellyttdd myds useamman tason interiddri-
ratkaisuja. Koska portaissa liikkuminen kuitenkin tuottaa

vaikeuksia monille, on niiden rinnalle kehitettdvd erityinen
tasonvaihtolaite.
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MATERIAALIKYSYMYKSIA

BETONI

Betoni on er#disiin perinteisiin julkisivumateriaaleihin
verrattuna (puu, tiili) perusominaisuudeltaan kylmd ja kova.
Tdstd johtuu, ettd sitd tulee kdyttdd suunnittelun vaativuus
tiedostaen ja sen mydnteisid ominaisuuksia hyvdksi kdyttien.
Kritiikki "betonimiljditd" kohtaan johtuu paljolti siiti,
ettd materiaalin kdytdssid on sekoitettu sen tekninen ja
esteettinen kdyttdalue ja kdyttdtapa. Eli rakennuskohdissa,
joissa betonia olisi tullut kdytt#3d esteettisesti harkiten,
sitd on kdytetty karkeateknisesti tavalla, joka soveltuu
esim. teollisuusrakentamiseen ja muissa rakennustyypeissi
peittyviin rakennusosiin,

Tdrkedti on betonijulkisivujen, pilareiden ja vastaavien
tuotekehittelyssd kiinnittd3d huomiota juuri materiaalin
ulkoniddlliseen normitukseen - jonka tulee olla eri asia kuin
tekninen normitus. Virisdvyt tulee vakioida, viri ei saa olla
riippuvainen satunnaisesta kuona-, lentotuhka- tms. aineosien
kdytdstd ja mdAdrdstd. Pinnan laadussa, yksityiskohdissa ja
liitoksissa tulee pddstid korkealuokkaiseen esteettiseen
lopputulokseen, muuten betoni pintamateriaalina menettaid
kilpailukykyddn esim. metalleille. Korkealuokkaisen loppu-
tuloksen tirkeiti osatekijoitd (vield tdrkedmpii kuin muiden
materiaalien kohdalla) ovat suuri ammattitaito sekd suunnit-
telussa ettid kaytidnndn tydssi.

Betoni tarjoaa monipuolisia mahdollisuuksia muokattavuutensa
johdosta pinnan strukturoinnin ja vaihtelun suhteen. Urite-

. tut, ruudutetut pintastruktuurit, reliefin k3yttd jne. 1liit-

tyvdt kehittyneeseen muottitekniikkaan. Betonille tdrked
ominaisuus on sen kdyttdomahdollisuus siledstd aina karkeaksi
hakaltuun pintaan ja ndiden keinojen vaihtelu samassa julki-
sivussa.

Oleellinen kehittidmiskohde on vaalea tasainen betonipinta.
Kokemus on osoittanut, etti tdhén ei riitd esim. titaani-
oksidin sekoittaminen betonimassaan. Valkosementilld tai
vastaavalla tavalla pddstdsn riittdvin vaaleaan lopputulok-
seen. Vaalean pinnan tulisi kuulua hinnaltaan ja toimitus-

ajoiltaan tehtaiden normaaliin tuotanto-ohjelmaan.

Betoni on materiaali, joka on ldhes rajattomiin muovail-
tavissa. Kuitenkin on alkeellinen muottitekniikka latistanut
sen jaykiksi levyiksi ja suorakaiteen muotoisiksi harkoiksi.
Tami on perussyy materiaalin nauttimaan olemattomaan arvos-
tukseen. Muottitekniikan kehittiminen onkin rakennustekno-
logian avainkysymyksi&. Ainakin seuraavia rakennusosia on
pystyttdva tuottamaan:

- kaarevat pinnat niin kantavissa kuin kannatettavissa
rakenteissa

- korkeat ja pyOredt pilarit
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Perinteinen kdsitydnd toteutettava pinnoitusmenetelmi.
Kidyttokelpoinen ja tarpeellinen taydennysrakentamisessa.
Luotettavia tydmenetelmid ja materiaaleja nykyiseen rakennus-
tekniikkaan soveltuvana ei olla juuri tutkittu eikd kehitetty.

Pinnoite, joka jattad alla olevan rakenteen tekstuurin esille.

Prof. C. Carlson sanoo kirjassa Suomen talous 2010

"Puu on hyvd rakenneaine. Sahatavaran valmistuksessa kidyte-
tddn hyvin vdhdn ulkoista energiaa - tuote on lihes kokonaan
auringon lahja ihmiskunnalle. Se pystyy sen vuoksi luultavas-
ti menestykselliseen kilpailuun tehdastekoisten rakenne-
aineitten kuten terdksen ja betonin kanssa."

Puun kdyttdd niin interiddreissid kuin julkisivujen verhouk-
sissa on voimakkaasti pyrittdvd lisdidmdin. Ilmeisen kohtuut-
tomat palomddrdykset on syytd ottaa kriittisen tarkastelun

kohteeksi.

On kdynnistettdvd avoimen puuelementtijirjestelmin (vrt. BES)
kehittimistys.

Terds on vanhastaan yhdistetty teollisuuden rakentamiseen.
Asuin- ja toimistotaloissa sitd on kidytetty lippojen, katos-
ten, parvekkeiden ja muiden komponenttien rakennusosana.

Mittatarkkana ja helposti tydstettivini se on kuitenkin
kehitettdvissd asuin- ja toimistotalojen pddasialliseksi
kantavaksi rakenteeksi. Erds kehittdmistavoite onkin siis

palosuojattu terisrakennejirjestelmi.

UUDET MATERIAALIT

Uusia, koneelliseen ja automatisoituun valmistukseen etenkin
tehtaissa, mutta myds tydmailla hyvin soveltuvia materiaaleja
ovat mm. muovi-, kuitu- ja verkkobetonit, useat eristdvidt ja
lujuutta omaavat muovit ja terdsohutlevyt. Ni#mZ kaikki sovel-
tuvat erityisesti kevytrakenteisiin mm. sandwich- ja kotelo-
rakenteina. Etenkin sisdseinini ja ulkoseinien ulkokuorena
ohutrakenteet tarjoavat muodon ja koon suhteen joustavan ja
koneellisesti tuotettuna erittdin taloudellisen mahdol-
lisuuden. Erittdin taloudellinen ja mm. seiniin ja limpimien
maiden pientalojen runkoihin sopiva materiaali on luonnon-
kuitubetoni. Kuituina voivat olla puu-, kookoskuitu, sisal,

oljet ym. paikalliset luonnonkuidut. Kiytettdvyyttd lisdi
helppo sahattavuus ja naulattavuus sekd pienehkd tiheys.
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LVI-JARJESTELMIIN LIITTYVAT KEHITTAMISTARPEET

Kun erilaisia tiloja sijoittuu rakennuksen padllekkdisiin
kerroksiin, muodostuu LVI-tekniikan vaakasuuntainen siir-
tyminen ongelmalliseksi. LVI-tekniikkaa on siten kehitettivd
huomattavasti joustavammaksi (vrt. edelld integroitu rakenne).

Vertikaalisuunnassa tulevat erityiset asennusseinit kyseeseen.
ILMASTOINTI
Volyymin ja ilmanvaihdon suhde
Huonekorkeuden tuntuva nostaminen avaa mahdollisuuden kokei-
luun painovoimaisella ilmanvaihdolla korkea tila tekee myos
asunnon sisdisen muunneltavuuden vertikaalisuunnassa mahdol-

liseksi. Asukkaat voivat tdl110in omatoimisesti rakentaa eri
kdyttdtarkoituksia palvelevan parvikerroksen.

MUITA ILMASTOINNIN KEHITTAMISTAVOITTEITA OVAT

- korvausilman otto koneellisen poiston yhteydessi

- koneellinen ilmanvaihto runkoon sijoitettuna.

SAHKOJARJESTELMIIN LIITTYVAT KEHITTAMISTARPEET

Péﬁtteiden hajoitus (muutosmahdollisuudet)
- valipohja-asennukset
asennuskourut (-seinidt).
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AANENERISTYS -

Yksityisyyden vaatimus, mahdollisuus eristdytyd haluttaessa,’
edellyttdd rakennusten akustiikan tason nostamista. Se
merkitsee ulko- ja sisdtilan, porrashuoneen ja asunnon seki
vierekkdisten asuntojen ja asunnon huoneiden vilisen Hinen-—
eristyksen parantamista. Tavoitteena tulee myds olla
LVI-laitteiden aiheuttaman melun hidivyttiminen.

i b
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Edelliseen liittyy saumattomasti kysymys suunnittelun ja
kdyton joustavuudesta.

Jotta nimittdin pilari-laattajirjestelmin rakenteelliset edut
voitaisiin kokonaan kayttd3d hyddyksi, on kehitettdvi huoneus-
toja jakava, kevyt mutta akustisesti riitti#vid sein#, jonka
sijainti kentidssd on vapaa.




ENERGIAKYSYMYS

(SBK: ASUKAS-BES 1979)

Uusien energiansdidstédn tdhtddvien rakentamismddriysten ja
ohjeitten kannalta ndyttdisi rakennusmassan vaipan lis3d3minen
sisdin- ja ulosvedoin pelkdstddn epidsuotavalta. Energia-
kysymyst&hdn on kuitenkin tarkasteltava kokonaisuutena.
Kulutuksen lisdksi on otettava huomioon ilmaisenergian
hyvdksikdyttd. Kerrostalon energiankulutuksesta muodostaa
ulkoseinien kautta havidva lampd noin kuudenneksen. Vaipan
tai ikkunapintojen pienentimistd vaikuttavampia keinoja ovat
kaavatasolla tehtdvdt ratkaisut korttelin tilanmuodostuksessa
ja rakennusten suuntauksessa. Mahdollisuudet auringonsdteilyn
hyddyntédmiseksi voidaan myds ottaa huomioon tilojen suuntauk-
sessa ja julkisivupintojen jdsentelyssid. Tavoitteena voi olla
my0s ulkopuolisten ikkunaluukkujen kehittiminen. Ne voivat
olla joko umpinaisia energiahdvididen estimiseksi tai s3leik-
k6jd liiallisen auringonvalon tai sisddnndkyvyyden torjumi-~
seksi. VIT:n LVI-tekniikan laboratoriossa tehdyssid tutkimuk-
sessa on todettu, ettd vaikka yleensd ikkunakoon kasvaessa
vuotuinen ladmmitysenergian tarve lisdintyy, muodostavat ete-
183n suunnatut ikkunat poikkeuksen: ndissd ikkunakoon suuren-
taminen tiettyyn rajaan saakka pienentdi energiankulutusta.

Kuva VIT:n tiedonanto 29/1977.
Ikkunan suuntauksen ja koon vaikutus vuotuiseen lammitys-
energian kulutukseen. Kirkas 3-lasinen ikkuna.
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RAKENTEIDEN FYSIIKKA JA ASUMISEN TERVEYS

Teollisen rakentamisen kehittimisen yhteydessd on liian
védhdiselle huomiolle jainyt rakenteiden fysiikka samalla kun
koko rakentamisen teknologia on irtaantunut luonnosta.
Ainakin seuraavat Kkysymykset odottavat vastaustaan:

- rakennusten ikd, miten pitkdksi ajaksi rakennamme
talomme

- rakenteiden kesto: sandwich - massiivinen rakenne

- jatkuva hoyrypaine rakenteissa

- rakenteiden valmistuksessa kdytettyjen kemikaalien
vaikutukset

- jatkuva oleskelu keinotekoisessa "ilmastossa"

- laajojen alueiden eristdminen luonnon kiertokulusta

(Ldhde: arkkit. Maija Kairamo, ARK 8/1974)
HALLINNOLLISET ONGELMAT -

Joustavan suunnittelun ja rakentamisen tiellid on useita
vanhakantaisia sd8dnndksii ja mddrdyksid, jotka on syytd
alistaa kriittiseen tarkasteluun. Tdllaisia ovat muiden muassa

- rakennusoikeuden mddrittely

- rakentamismddriysten yleisvaltakunnallinen sitovuus,
’ jolloin unohtuu paikalliset olosuhteet.

ASUNNON SISAINEN STANDARDI

Tutkimuksen ensimmdisend osana on laajalti kdsitelty yksildn
ja yhteisdn suhdetta sekd yleensd arvojen ja tarpeiden muut-
tumista. Voidaan odottaa, ettd kaikki t&m& heijastuu myés
rakennettavaan l&hiymparistdon niin, tilavaruste- kuin
materiaalistandardiin. Mielenkiintoinen on ajatusmalli
toisaalta yhteistpainotteisesta asunto- ja ldhiympiristd-
ratkaisusta, samaten ATK-tydn osittaisesta siirtymisestd
kotiin. Edelleen on otettava tarkasteltavaksi tila ja sen
standardi ajan funktiona: s.o. asunnon varustetaso toisaalta
ja toisaalta yhteisten tilojen kd@yttd tarpeitten muuttuessa.
Kyseessd on siten teknisten edellytysten luominen niin raken-
nusten suunnittelun kuin my8s kdytdn joustavuutta palvelemaan.
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MILJOO 2000 - KOERAKENNUSKOHTEEN OHJELMA

Lahtdkohdat

Gl timelite s Weloldlne. A9tajes,

-Tdm#n koerakentamisohjelman perusajatus on luoda kaupungin-

osakokonaisuus, joka muodostaa sosiaalisesti ja arkkitehtoni-
sesti korkeatasoisen ympidristén uusien rakennustapojen ja
teknisten ratkaisujen koerakentamiselle.

o o0

Miljod 2000 - koerakentamischjelman taustana on viimeaikai-

siin tutkimuksiin ja tulevaisuuden kuvauksiin perustuva tieto
vuosituhannen vaihteen elinympiriston luonteesta.

Koerakentamisen tarkoituksena on koordinoida rakennustapoja
koskevaa kehitysty6td. Teknisen kehittidmistydn lZhtdkohtina
ovat kansalaisten asumiseen, tydntekoon ja vapaa-ajan viet-
toon liittyvdt tarpeet. Rakennusteollisuus on nihtidvi keinona
tyydyttdd nditd tarpeita. Tamin vuoksi uusien teknisten rat-
kaisujen kokeilu on suoritettava niiden ki#yttSympiristdssi.

Ongelmakenttdd on pyritty rajaamaan mahdollisimman selkeidsti.
Koerakentamalla haetaan ratkaisuja selvidsti mddriteltyihin
ongelmiin.

Koerakentamis—~ ja siihen liittyvin tutkimustoiminnan on p#Zi-
kaupungin mittakaavassa muodostettava jatkuvasti kehittyvi
kokonaisuus. Vaikka kohteet sijaitsevat eri puolilla kaupun-
kia ja toteutuvat eri aikoina, antavat ne kuitenkin mahdol-
lisuuden kehitt#d kokonaisvaltaisesti ympaAristdi.

Sosiaalinen ja toiminnallinen ympiristd

Asukasyhteisdt

Sosiaalisen ympdristdn suunnittelun ja seurannan avulla
pyritddn saamaan lisdvalaistusta ennalta midiriteltyjen eri-
tyisryhmien, erilaisten asumismuotojen, asumisen ja uusien
tyémuotojen keskindisten suhteiden, vapaa-ajantoimintojen
sekd hoitotarpeiden ongelmiin. .

Sosiaalisen ympédristdn suunnitelma ja yksityiskohtainen tut-
kimusohjelma laaditaan erikseen. Seuraavassa on esitetty
asukas- ja tydyhteis0jd sekd palvelu-~ ja harrastustoimintoja
koskevat periaateajatukset.

Asukkaat muodostavat koerakentamisalueella sekoitetun
sosiaalisen yhteisdn, jonka sisdl14 voidaan erottaa erityis-
ryhmid. Asukasyhteis8jd muodostettaessa tulee suosia jo
valmiina olevia sosiaalisia kontakteja. Esim. lapset, vanhem-
mat ja2 isovanhemmat muodostavat t#llaisen valmiin yhteisdn.



Tydyhteisot

1)

2)

3)
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Koerakennusalueen erityisryhmii ovat:

Nuoret ja eldkeliiset

muodostavat yhteisdn, jossa on keskindistd kanssa-
kdymistd; eldkeldiset auttavat lastenhoidossa,
nuoret ylldpitdvit osittain eldkelidisii.

Yhteisdasukkaat

muodostavat asukasyhteisdn, jonka asumismuotona on
yhteisGasuminen; perinteisen kollektiiviasumisen
muodot tulee tutkia.

Sekoitettu asuinyhteisd

sattumanvaraisesti syntynyt tavanomainen asuin-
yhteisd, jonka asumismuotona on kaupunkikeskustaan
sijoittuva palveluasuminen.

Edelld kuvatut asukasyhteisdt muodostavat koerakennusalueella
omat erityisryhmdnsd, mutta sekoittuvat alueen puitteissa
kokonaisuudeksi.

s

Koerakennusalueelle sijoitetaan eri luonteisia tySyhteisdji.

Nimd sekoittuvat pdivittdisessd toiminnassaan asukasyhteisd-
jen kanssa.

Koerakennusalueelle sijoittuva ty8nteko jisentyy seuraavasti:

L

2)

3)

Asumisen yhteydessd suoritettava tyd pidfosalle
asukkaita varataan tySskentelymahdollisuus omassa
asunnossa.

Asuntojen lahiymparistdén sijoittuva tyd

asuntojen lahiymparistdssid on oltava mahdollisuus
osalle asukkaista tydntekoon; pientoimistot jne.
Asuinymparistdn ulkopuolella tehtivid tyd

erillisiin toimistorakennuksiin sijoittuva toiminta
koerakennusalueella.

Asuminen, ty6 ja palvelutoiminnot tukevat toisiaan koeraken-—
nusalueella. Toimistotydn ohjaamisessa alueelle tulisi suosia
kiinteistd organisaatioista vapaita tydpaikkoja.
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Palvelut ja harrastukset

Koerakennusalueen palvelutoiminnot ja harrastumahdollisuudet
toteutetaan mahdollisimman joustavina. Asukkaiden ja tydn-
tekijoiden tarpeiden muuttuessa tulevaisuudessa tulee palve-
luja ja harrastusmahdollisuuksia voida kehitt#i tarpeita
vastaavasti.

Asumisen yhteydessd toteutetaan kutakin asumismuotoa vastaa-—
vat asumispalvelutoiminnot. T#m#n lisiksi riippuen koeraken-
nusalueen vdestOmiirdstid toteutetaan kaupallisia ym. yhteis-
palveluja riittdvidsti. Palvelutoimintojen ja harrastus-
mahdollisuuksien mitoituksessa pyrit#in niiden todellista
kdyttotarvetta vastaavaan laajuuteen.

Tilojen suunnittelu

Lahiymparistd

Rakennukset

Tdssd esitettyjen tilojen suunnitteluvaatimuksia tullaan
tarkentamaan lopullisessa ohjelmassa.

Koerakennusalueen tilojen suunnittelussa tulee heijastumaan
sen toiminnallinen rakenne. Edellid kuvattujen asumismuotojen
ja tyOympdaristdn tulee muodostaa ehjid arkkitehtoninen koko-—
naisuus, joka heijastaa suunnitteluajankohtansa edistyksel-

lisimpid tavoitteita.

Léhiympdristdratkaisussa toteutetaan julkinen, puolijulkinen
ja yksityinen jdsentelyperiaate. Julkisella tarkoitetaan
asuinympdristdn ulkopuolisia, puolijulkisella asuntoryhmien
ja yksityiselld asuntojen kdyttdjille tarkoitettuja alueita.
Koerakennusalueen maapohja kdytetiin rakennusten ulkopuolella
pddasiassa julkisiin ja puollJulklslln toimintoihin.

Lahiympéristdn miljddvaikutelma on kaupunkimainen, viimeis-
telty ja aktiivinen.

" Rakennusratkaisuissa toteutetaan edelli toiminnallisessa

kuvauksessa esitettyjd tavoitteita. Rakennukset ja lihi-
ympidristd muodostavat hyvin jidsennetyn toiminnallisen
kokonaisuuden.
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Asuinrakennuksissa toteutetaan::

asuntokaupunginosan mittakaava

asuin- ja asumispalvelutilojen lis3ksi toimistotiloja
pientalomaisia kaupunkiasuntoja

erilaisia asuntojen kytkentdtapoja

erilaisia poikkileikkausmuotoja.

Asunnoissa toteutetaan edelld esitettyjen asumismuotojen
vaatimia asuntoratkaisuja. Koerakennusalueen asuntojen
luonteenomaiset piirteet muodostuvat seuraavista tekijdisti:

yhteis6asumisen vaikutus asuntojen varustelutasoon
asuntoratkaisuja suuri valikoima

asunnoissa kolmiulotteisia tilaratkaisuja
erityistarpeisiin suunniteltuja asuntoja
yleispdtevid asuntoja

valmis, viimeistelty asunto

riisuttu asunto

laajeneva ja supistuva asunto.

Teknisten jirjestelmien kehittdmisessi koerakentamalla on
pddpainon oltava uusien jirjestelmien luomisessa. Timin
rinnalla joudutaan luonnollisesti kehittimd#n myds nykyisin
kdytdssd olevia tuotteita ja tuotantomenetelmii.

Seuraavassa ehdotus kehitystydn ja koerakentamisen kohteiksi.

Asunnot

Tekniikka

Runkojirjestelmdt
1.
2.
3.

Pilari-laatta, joka sallii ulokkeen, kaksi eri

~ratkaisua

massiivilaatta (minimoitu kantava osa, jonka paiallid
danieristys- ja installatiokerros)

ontelo- tai vastaava laatta, joka sisdltdid d3ni-
eristyksen ja installaatiot (integroitu tekniikka).

BES

installaatioiden sijoitus runkorakenteen sisidin
1l3mp6- ja vesieristykset terassi—, parveke-,
uloke-~ yms. rakenteissa.

Muotoon ja materiaaliin perustuvat rakenteet (holvi,
ripalaatat ym.).
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Rakennusten ulkokuori

1. Ulkoseindrakenteet
- kevyet betonirakenteet, ohutlevyt sandwichrakenteissa
- muurattavat eristdvdt rakennuskappaleet
(sekd sandwich ettd homogeeninen)
- lasi ja muut ldpindkyvidt rakenteet

- metallirakenteet.
2. Valittivit vyohykkeet (kuistit, viherhuoneet ym.).

3. Parvekkeet

- vapaasti sijoitettu sis8dnvedetty parveke (ks. BES)
- " vapaasti sijoitettu ulosvedetty (pienparveke)

- lasirakenteet (kehitystyd Hakassa kdynnissi).

4. " Terassit
- ks. BES.
5. Tkkunat ja ovet

- puuikkunoiden ja ovien detaljit
- puuikkunoiden mitoitus dimensioiden funktiona
- yhdistelmidrakenteet.

6. Erkkerit ja sisddnvedot
vapaasti sijoitettu erkkeri
- yleisimmdt kaarimuodot.

LVI-jirjestelmit

1. Pddtteiden hajoitus (muutosmahdollisuudet)
- vdlipohja-asennukset
- asennusseindt.

2. Ilmanvaihto .

- luonnollinen ilmanvaihto esim. huonevolyymia
lisaamdlla :

- korvausilman otto koneellisen poiston yhteydessi

- koneellinen ilmanvaihto runkoon sijoitettuna.

Sidhkdjidrjestelmit
1. Pddtteiden hajoitus (muutosmahdollisuudet)

- vilipohja-asennukset
- asennuskourut (-seinit).



93

Tdydentdvdt rakenteet

Kinieristys

Energiatalous

Loppuhuomautus

1. Markidtilat

keittid, kh, wc, sauna (kehitystyd Hakassa
kdynnissd).

2. Vialiseindt
- muunneltavuus
- ddnieristys.

3. Kalusteet
- asuntojen uudet kiintedt kalusteet.

4, Tason vaihto asunnon sisidlli.

Teknisten ratkaisujen kehitti@misessid on tavoitteena nykyisti
selvdsti parempi d3nieristys. Kerrostalon #dinieristyksen
kehitystyd on Hakassa kidynnissi.

- runkoddnet

- virtausdanet
- ilmadinet.

Vaihtoehtoiset ldmmonlihteet ja ladmmitysjirjestelmit.

Eri tahoilla kdynnissd olevien kehittimisprojektien kokeilu
ohjataan koerakennuskohteeseen. Koerakentamisen teknisti
kehitt@mistyotd ohjaa asumisen terveyden huomioonottava
kokonaisvaltainen rakennusfysiologinen ndkemys.
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KOERAKENNUSKOHTEEN MITOITUS
1. Asukasyhteisd
Nuoret ja eldkeldiset

Laajuus:

- 60 nuoren perheen ja 60 eldkelidisen asuntoa
- 60 asuntoa 2-3 H + K & 65-75 m?

- 60 asuntoa yksiditd & 40 m?2

- asumispalvelutilat

- n. 8000 k-m?

2. Asukasyhteis®
YhteisBasukkaat
Laajuus:
- neljd erikokoista yhteisdasuntoa 10, 20, 30 ja 40 hengelle

- asunnot & 200 m2, & 400 m2, 4 600 m2 ja 4 800 m2
- asunnot: 100 kpl

- Yksid 4 30 m? 20 kpl
kaksio 4 45 m? 20 kpl
3 H +(K) 4 65 m2 30 kpl
4 H +(K) 4 80 m? 30 kpl

- " yhteiskeittidt, ruokalat ja muut asumispalvelutilat
- n. 8000 k-m?

3. Asukasyhteisd
Sekoitettu yhteisd
Laajuus:

- n. 300 asukasta
- asunnot: n. 100 kpl

Yksid 4 40 m? 10 %
kaksio i 50 m? 10 %
2 H+K i 65 m? 10 %
3 H4+K a 75 m2 30 %
4 H+K i 90 m? 30 %
5 H+K 4 110 m2 10 %

- n. 9500 k-m?

4., Toimistotilat
- 10 000 k-m2
Yhteensid asuntoja 25500 k-m2

toimistoja 10000 k-m2
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